Wann wurde Balthasar Merklin
als Bischof von Konstanz bestitigt?

Im September 1527 erhielt der Bischof von Konstanz, Hugo von Hohenlandenberg, aufgrund
nachdriicklicher »Bitten«, die Kaiser Karl V. und dessen Bruder Erzherzog Ferdinand
mehrfach hatten vortragen lassen, einen Koadjutor. Es war der Propst von Waldkirch,
Balthasar Merklin, Reichsvizekanzler, Bischof von Malta und postulierter Bischof von
Hildesheim. Einige Zeit spiter resignierte Hohenlandenberg; ihm folgte der Koadjutor, der
aber schon am 28. Mai 1531 in Trier starb. Daraufhin wihlte das Domkapitel von Konstanz
noch einmal den greisen Hugo von Hohenlandenberg zum Bischof (28. Juni). Er starb am 7.
Januar 1532. Nun folgte Johannes von Lupfen, der jedoch 1537 das Hochstift aufgab und sich
nach Engen zuriickzog.

Die Angaben iiber den Zeitpunkt, zu dem Balthasar Merklin Bischof von Konstanz (und
Administrator von Hildesheim) wurde, differieren in der Literatur um ein ganzes Jahr. Das
gleiche gilt fiir andere Daten, die damit zusammenhiingen, z. B. die Resignation des Vorgingers
Hugo von Hohenlandenberg.

Die zweite Ausgabe des Eubel' nennt als Tag der papstlichen Bestitigung Merklins den
9. Mirz 1530. Dagegen datieren Josef Bader?, Carl Jordan Glatz® und August Willburger* auf
den 9. Mirz 1529. Sie beziehen sich dabei auf gute und unverdichtige Quellen, nimlich die
Konfirmationsbullen, die im Erzbischéflichen Ordinariatsarchiv in Freiburg liegen®. Adolf
Bertram® nennt das gleiche Datum. Er kennt auch den Ort der Ausfertigung der Bullen,
nimlich Bologna. Auch kann Bertram eine einwandfreie Quelle zitieren, d. h. die Register des
Vatikanischen Archivs. Diesen Autoren folgte weithin die Literatur’.
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Die Quantitit der Aussagen scheint gegen Eubel, fiir Willburger, Glatz und Bader, d. h. fiir
die Datierung auf den 9. Mirz 1529 zu sprechen. Trotzdem kann die Angabe bei Eubel a priori
nicht als falsch abgetan werden; dem Bearbeiter standen die »Acta Vicecancellarii« zur
Verfiigung. Uberdies weisen die abweichenden Darstellungen einige Ungereimtheiten auf; es ist
aber nicht ganz ersichtlich, ob dies den Verfassern bewufit geworden ist. Dazu einige Beispiele.

Besonders auffallend sind die Widerspriiche bei Willburger. Dies um so mehr, da er sowohl
die iltere Literatur (Bucelinus, Mone®) als auch archivalische Quellen (Domkapitelsprotokolle,
Urkunden) herangezogen hat. Er schildert die Vorginge um die Resignation Hohenlanden-
bergs und die Bestitigung Merklins ungefihr so’: Bereits wihrend des Jahres 1528 verhandelten
Hugo von Hohenlandenberg und sein Domkapitel iiber eine mogliche Resignation. Am
7. Januar 1529 wurde »die Resignation ans Kapitel eingegeben und dort bald darauf angenom-
men« (Mone). Daraufhin begab sich eine Abordnung des Kapitels zu Balthasar Merklin; auf ihr
ernstliches Bitten nahm er an (Bucelin).

Nun folgt bei Willburger ein gewisser Bruch: »Die romische Kurie hatte es diesmal mit der
Bestitigung eilig; denn schon am 9. Mirz 1529 wurde die pépstliche Bestitigungsbulle
ausgefertigt« (Urkunde im Erzbischéflichen Archiv Freiburg). Die Verhandlungen mit dem
alten Bischof, so fahrt Willburger fort, zogen sich aber das ganze Jahr noch hin. Am 7. Juni
kommt es zur grundsitzlichen Einigung des Bischofs mit seinem Domkapitel: Hugo von
Hohenlandenberg bekommt bis zu seinem Tod jahrlich 1000 fl. als Pension; zur groferen
Sicherheit verschreiben sich dafiir auch die Prilaten von Weingarten, Ochsenhausen und
Weiflenau. Der Bischof erhilt ferner die Stadt Markdorf mit allen Gefillen, sowie das Amt
Saulgau (Protokolle des Domkapitels). Am 1. Januar 1530 stellen Balthasar Merklin und das
Domkapitel eine Verschreibung iiber die 1000 fl. Pension aus (Urkunde im Erzbischoflichen
Archiv Freiburg); drei Tage spiter »verbiirgen« sich die drei genannten Abte dafiir. Am
7. Januar 1530 gibt das Kapitel feierlich und formell den Konsens in die Resignation und Zession
(Protokolle des Domkapitels).

Ebenso offenkundig sind die Widerspriiche in der Regestensammlung von Glatz. Unter
dem 9. Mirz 1529 erscheint die pipstliche Bestitigungsurkunde, in der ausdriicklich auf die
bereits erfolgte Resignation Hohenlandenbergs Bezug genommen wird. Dann folgen Regesten
von Urkunden aus den spiteren Monaten des Jahres; hier begegnet Hugo von Hohenlanden-
berg noch als regierender Bischof. Unter den Daten des 1. und 3. Januar 1530 erscheinen
Regesten der bereits oben genannten Zusicherungen aus Anlafl der Resignation Hohenlanden-
bergs. Fiir den 10. Januar nennt Glatz iiberdies eine Verschreibung Balthasar Merklins, der mit
Zustimmung des Kapitels dem resignierenden Bischof Schlofl und Stadt Markdorf, das Amt
Saulgau und einen Domherrenhof in Konstanz einriumt’. Glatz datierte also die papstliche
Konfirmation auf Mirz 1529, obwohl sie eine Resignation des Vorgingers ausdriicklich
voraussetzte. Nach Ausweis der Regesten ist diese aber erst im Januar 1530 erfolgt.

Das Riitsel It sich leicht l6sen. Bader, Glatz, Willburger und auch Bertram haben
iibersehen, dafl an der romischen Kurie (zwar nicht in allen Behorden) seit Martin V.
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(1417-1431) wieder der Calculus Florentinus angewandt wurde!!, der das neue Jahr erst am
(darauffolgenden) 25. Mirz beginnen lifit. Damit wiren wir bei der pipstlichen Bestitigung
(nach der heutigen Zeitrechnung) beim 9. Mirz 1530. Bader, Glatz, Willburger und Bertram
haben die Urkunden und Vorlagen richtig gelesen; sie haben aber nicht beachtet, daf8 die Kurie
in diesem Fall nach dem Annuntiationsstil datiert hat.

Durch diese Datierung lassen sich die angedeuteten Widerspriiche auflésen. Der Ablauf der
Ereignisse um die Resignation Hohenlandenbergs und die Bestitigung Merklins werden
durchsichtig.

1. Ob bereits im Jahre 1528 zwischen Hugo von Hohenlandenberg und seinem Domkapitel
iiber eine mogliche Resignation verhandelt wurde, soll dahingestellt bleiben. Auf jeden Fall
diirfte eine schwere Erkrankung des Bischofs im Januar 1529'* Anlaf fiir solche Erwigungen
gegeben haben. Im Juni des gleichen Jahres kam es zu einer grundsitzlichen Einigung, deren
Inhalt wir bereits kennengelernt haben: Eine jihrliche Pension fiir Hugo von Hohenlandenberg
bis zu seinem Tod in Hohe von 1000 fl.; zudem erhilt der Bischof Stadt (und Schlof8) Markdorf
mit allen Gefillen und Nutzen, sowie das Amt Saulgau. Willburger und Glatz berichten von
einer »Biirgschaft« der drei genannten Abte fiir die Pension aus dem Hochstift; dies ist nicht
richtig, da sich die Abte verpflichtet haben, eine weitere Pension in Hohe von ebenfalls 1000 fl.
jahrlich zu bezahlen, und zwar je zur Hilfte am Fest Johannes Evangelista und Johannes
Baptista; dies ist wenigstens der Inhalt der Urkunde vom 3. Januar 1530%,

Bei solch weitreichenden wirtschaftlichen Konsequenzen einer Resignation Hohenlanden-
bergs war fiir deren endgiiltigen Vollzug die Anwesenheit Merklins notwendig. Dieser weilte
jedoch aufler Landes. Erst Ende Dezember 1529/Januar 1530 hielt sich der Reichsvizekanzler
am Bodensee auf. Am 1. Januar 1530 verschreiben er und das Domkapitel dem resignierenden
Bischof die jihrliche Pension von 1000 fl. Zwei Tage spiter, am 3. Januar, fertigten die Abte von
Weingarten, Ochsenhausen und Weiflenau die »Versicherung« iiber die zweite Pension aus.
Am 5. Januar resignierte Hugo von Hohenlandenberg das Hochstift. Am 7. Januar stimmte das
Domkapitel »feierlich und formell« zu. Drei Tage spiter (10. Januar) wird eine »Abrede«
(Kapitulation) zwischen Merklin und dem Kapitel samt einem Revers des Reichsvizekanzlers
gegeniiber Bischof und Domkapitel ausgefertigt *. So wird auch verstindlich, weshalb Merklin
in allen Urkunden vom Januar 1530 als Bischof von Malta, Postulierter zu Hildesheim und
Koadjutor zu Konstanz erscheint. ‘

Nachdem Merklin das Resignations-Geschift am Bodensee mit Erfolg zu Ende gefiihrt
hatte, trat er die Reise zu Kaiser Karl V. an, der sich in Bologna aufhielt. Im Februar 1530 traf
der Reichsvizekanzler im Hoflager ein'®,
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Mirz 1529 hielt sich der Papst nimlich in Rom auf'®. Von einer schweren Krankheit genesen,
konnte er am 7. Mirz das Bett verlassen und die Geschifte wieder aufnehmen. Eine Reise nach
Bologna war unter diesen Umstinden und bei der Kiirze der Zeit véllig undenkbar.
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Im August des gleichen Jahres landete Karl V. in Genua. Der Papst zog ihm von Rom aus
nach Bologna entgegen, wo der Kaiser am 5. November einzog. Am 24. Februar des folgenden
Jahres kronte dann Clemens VII. den Kaiser, der die Stadt am 22. Mirz wieder verlie. Der
Papst selbst blieb des Krieges gegen Florenz wegen noch einige Zeit.

Merklin, der bei der Kaiserkrénung anwesend war, hatte die Urkunden iiber die Resigna-
tion Hohenlandenbergs bei sich. So stand nichts im Wege, sich in den Tagen und Wochen nach
der Kaiserkronung um die papstliche Bestitigung fiir Konstanz (und Hildesheim) zu bemiihen.
Zu dieser Abfolge pafit auch, daft der Kaiser einige Tage (18. Mirz 1530) nach der pépstlichen
Konfirmation dem neuen Bischof die Regalien verliech und die Freiheiten des Hochstiftes
bestitigte, beides wiederum in Bologna'.

Somit diirfte es keinen Zweifel mehr geben, dal Merklin am 9. Mirz 1530 (Circumcisions-
stil) als Bischof von Konstanz (und Administrator von Hildesheim) durch Papst Clemens VII.
bestitigt worden ist. Damit kann auch das Datum der Resignation des Vorgingers eindeutig
festgelegt werden. In der Literatur (u.a. bei Eubel)'® begegnet mitunter der 5. Januar 1529.
Auch hier ist das Jahr 1530 richtig. Rudolf Reinhardt
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