PETER THADDAUS LANG

Die tridentinische Reform im Landkapitel Mergentheim
bis zum Einfall der Schweden 1631

Uber die Erneuerung der Kirche nach der Reformation ist schon viel geschrieben worden!,
doch weiff man nur wenig dariiber, was sich konkret in den einzelnen Pfarreien abspielte. Dies
lafit sich jedoch unschwer ins Werk setzen, wenn man die hierfiir geeigneten Quellenzeugnisse
heranzieht. In Frage kommen vorab die Kirchenvisitationsakten jener Zeit, die im Verlauf der
Reformbemiihungen nach dem Konzil von Trient entstanden und uns in betrichtlicher Fiille
iiberliefert sind®. Der iiberaus grofle Wert dieser Quellengattung fiir die Erforschung des
kirchlichen und kulturellen Lebens ist schon lange bekannt?, ihre systematische Auswertung
hat jedoch erst der franzdsische Religionssoziologe Gabriel LeBras in Gang gebracht*. So sind
in Frankreich viele kleinere Arbeiten entstanden, die aus naheliegenden Griinden zwangslaufig
immer wieder die Durchfiihrung der tridentinischen Beschliisse zum Thema haben®. Die aus
der Schule von LeBras hervorgegangenen Monographien — zum Teil thematisch weiter gespannt
— gelten mittlerweile als Standardwerke®.

1 Erschopfende Bibliographie in: Gegenreformation, hrsg. von E. W. ZEEDEN, Darmstadt 1973, 493499,
Inzwischen sind erschienen: K. Henesr, Kirchliche Reformen im Fiirstentum Paderborn unter Dietrich
von Fiirstenberg (1585-1618), Miinchen 1974. — M. Becker-Husertr, Die tridentinische Reform im
Bistum Miinster unter Fiirstbischof Christoph Bernhard von Galen 1650-1678 (Westfalia Sacra 5), Miinster
i. W. 1978. - F. ORTNER, Reformation, katholische Reform und Gegenreformation in Salzburg, Salzburg
1981.

2 Vgl. Die Visitation im Dienst der kirchlichen Reform, hrsg. von E. W. Zeepen und He. MoLiTOR
(Katholisches Leben und Kirchenreform, Bd. 25/26), Miinster i. W. '1967 (dort eine Bibliographie der
edierten Visitationsakten), 21977 (dort zusitzlich eine grobe Ubersicht iiber die ungedruckten Visitations-
quellen). Umfassend wird das Quellencorpus dargeboten in: Repertorium der Kirchenvisitationsakten,
hrsg. von E. W. ZEEDEN in Verbindung mit P. T. Lang, C. Reinhardt und H. Schnabel-Schiile, bisher
erschienen: Bd. 1 (Hessen), Stuttgart 1982.

3 G. Liesg, Die Herausgabe von Kirchenvisitations-Protokollen, in: Korrespondenzblatt des Gesamtver-
eins der deutschen Geschichts- und Altertumsvereine 51, 1903, 47—49. — G. MULLER, Visitationsakten als
Geschichtsquelle, in: Deutsche Geschichtsblitter 8, 1907, 287-316.

4 Vgl. G. LeBras, Etudes de sociologie religieuse, Bd. 1, Paris 1955, 101f.

5 Z.B. G. BacCraBERE, La pratique religieuse dans le diocése de Toulouse aux XVI® et XVII® sicles, in:
Annales du Midi 1962, 287-314. - D. JuLia, La réforme posttridentine en France d’aprés les proces —
verbaux de visites pastorales: ordres et résistances, in: La societ religiosa nell’ eta moderna. Atti de
Convegno studi di storia sociale e religiosa, Cappacio-Paestum 18-21 maggio 1972 (Esperienza, Bd. 25),
Neapel 1972, 311-414. - R. Sauzer, Les procés-verbaux des visites pastorales du diocése de Chartres au
XVII* siécle, in: Archives de sociologie des religions 35, 1973, 45-56. — M.-H. FroescHLE-CHOPARD, Les
visites pastorales de Provence Occidentale, in: Revue de Ihistoire de I’église de France 63, 1977, 273-292.
6 L. Ferrt, La vie religieuse dans les campagnes parisiennes (1622-1695). (Bibliothéque de la société
dhistoire ecclésiastique de la France) Paris 1962. - . ToussaerT, Le sentiment religieux en Flandre i la Fin
du Moyen Age, Paris 1963. — L. P£rouas, Le diocése de la Rochelle de 1648 3 1724, Sociologie et pastorale,



144 PETER THADDAUS LANG

In Deutschland hat man zwar neuerdings mehrfach auf die Bedeutung der Kirchenvisitation
fiir die tridentinische Reform hingewiesen’ und auch viele Visitationsprotokolle ediert®, doch
ist noch selten jemand dem methodischen Vorbild der Franzosen gefolgt’.

Vorliegender Aufsatz mochte in bescheidenem Umfang dazu beitragen, diesen Mangel
etwas zu verringern.

Bis zur Neugestaltung der deutschen Bistiimer im frithen 19. Jahrhundert gehorte das
Landkapitel Mergentheim zum Bistum Wiirzburg, dessen grofler Reformbischof Julius Echter
von Mespelbrunn (1573-1617) zu Recht als Finanz- und Verwaltungsgenie gilt. Er hat nichtnur
die Finanzen seines Territoriums saniert, ein Priesterseminar wie auch eine Universitit
gegriindet und ein grofles Hospital errichtet, er hat auflerdem viele Kirchen erbauen lassen und
die Durchfithrung der tridentinischen Beschliisse durch zahlreiche Mandate vorangetrieben,
deren Befolgung durch regelmifige Visitationen iiberpriift wurde '°. Seinem Nachfolger diirfte
es nicht schwer gefallen sein, den von Echter geschaffenen Verwaltungs- und Uberwachungsap-
parat in Gang zu halten.

So ist denn die Quellenlage fiir das Landkapitel Mergentheim sehr giinstig . Die Serie der
erhaltenen Visitationsakten'? beginnt 1575 und weist kaum Liicken auf'. Sie bricht 1631

Paris 1964. — R. Sauzer, Les visites pastorales dans le diocése de Chartres pendant la premiére moitié du
XVII¢ sigcle. Essai de sociologie religieuse. Thése du doctorat 3¢ cycle. Université de Paris, fac. de lettres et
sc. humaines 1970. — B. VOGLER, Vie religieuse en pays rhenan dans la seconde moitié du XVI* siécle
(1556-1619). Tomes I-III. These présentée devant l'université de Paris IV le 17 juin 1972. Service de
reproduction des théses, université de Lille III 1974. - R. Sauzet, Contre-réforme et réforme catholique en
Bas-Languedoc: Le Diocése de Nimes au XVIII® siecle (Publ. de la Sorbonne, N. S. Recherches 30), Paris-
Louvain 1979.

7 E.W. ZeepeN und He. MoLITOR, wie Anm. 2.

8 Eine ausfiihrliche Bibliographie ebendort.

9 Die Wirkung der tridentinischen Reformmafinahmen auf der Ebene der Pfarreien kommt einigermafien
befriedigend zur Sprache bei: He. MoLIToR, Kirchliche Reformversuche der Kurfiirsten und Erzbischofe
von Trier im Zeitalter der Gegenreformation (Verdffentlichungen des Instituts fiir europiische Geschichte,
Bd. 43), Wiesbaden 1967. - J. K6HLER, Das Ringen um die tridentinische Erneuerung im Bistum Breslau.
Vom Abschluff des Konzils bis zur Schlacht am Weiffen Berg 1564-1620 (Forschungen und Quellen zur
Kirchen- und Kulturgeschichte Ostdeutschlands, Bd. 12), Kéln — Wien 1973. Auf die Verhiltnisse in den
Pfarreien gehen intensiver ein: JoHANNES MEIER, Die katholische Erneuerung des Wiirzburger Landkapi-
tels Karlstadt im Spiegel der Landkapitelversammlungen und Pfarreivisitationen 1579-1624, in: Wiirzbur-
ger Diozesangeschichtsblitter 33, 1971, 51-125. — P. TH. Lang, Kirchliches Leben im Wiirzburger
Landkapitel Gerolzhofen im Spiegel der Visitationsakten 1574-1619 (unverdffentlichtes Manuskript);
I. Berz, Auswirkungen des Tridentinums im Bistum Konstanz unter besonderer Beriicksichtigung des
vorderdsterreichischen Breisgaus. Diss. phil. Tiibingen (erscheint demnichst).

10 Uber Julius Echter immer noch am ausfiihrlichsten: G. v. PéLN1TZ, Julius Echter von Mespelbrunn,
Fiirstbischof von Wiirzburg und Herzog von Franken (1573-1617) (Schriftenreihe zur bayerischen
Landesgeschichte, Bd. 17), Miinchen 1934. — Zu Echters Reformtitigkeit speziell: H~E. SpeckeR, Die
Reformtitigkeit der Wiirzburger Fiirstbischofe Friedrich von Wirsberg (1558-1573) und Julius Echter von
Mespelbrunn (1573-1617), in: Wiirzburger Didzesangeschichtsblitter 27, 1965, 29-125.

11 Die hier beniitzten Visitationsakten liegen im Bischéflichen Ordinariatsarchiv Rottenburg. (Kapitels-
protokolle 1575, 1577, 1579-83, 1585-90, 1593, 1595, 1597, 1598 im Bestand Wiirzburg, Kap.-A
Mergentheim Verschiedenes; alle anderen Aktenstiicke im Bestand Kap. Mergentheim, Visitationsproto-
kolle). Da die Akten meist keine Paginierung aufweisen, wird an Stelle einer Seitenzahl die visitierte Pfarrei
genannt. Gelegentlich sind neben den Protokollen auch Beiakten erhalten (z. B. Konzepte und Mangelver-
zeichnisse), die aber in der Regel den Inhalt des Protokolls wiederholen. Wird ausnahmsweise einmal auf
ein solches Aktenstiick Bezug genommen, so ist dies besonders gekennzeichnet.

12 Aufeine Unterscheidung zwischen Protokollen der Kapitelsversammlungen und den Visitationsproto-
kollen wird hier der Einfachheit halber verzichtet, weil beide Aktenarten in ihrem Informationsgehalt
weitgehend gleich sind. Eine Ausnahme bilden lediglich die beiden friihesten Kapitelsprotokolle (1575,
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jahlings ab, was durch den Einfall der Schweden bedingt sein diirfte. Aus den 40er Jahren sind
nur wenige Akten mit recht diirftigem Informationsgehalt iiberliefert; eine gleichmafige und
dichte Aktenreihe setzt erst wieder nach dem Ende des Dreifligjihrigen Krieges ein. Da die
Wirren des Krieges nicht nur die Visitationstitigkeit gehemmt, sondern auch sonst noch einiges
durcheinander gebracht haben werden, markiert das Jahr 1631 einen bedeutsamen Einschnitt
fiir den Fortgang der Reformen.

Obwohl Julius Echter iiber auflergewshnliches Organisationstalent verfiigte, konnte er
kaum verhindern, dafl seine Biirokraten nicht immer so korrekt arbeiteten, wie er sich das wohl
gewlinscht hitte. Die Visitatoren iibergingen aus nicht immer ersichtlichen Griinden bisweilen
die eine oder andere Pfarrei. Eine ganze Reihe von Pfarrorten wurde erst um 1600 nach und nach
in das Visitationssystem einbezogen. Obenstehendes Schaubild soll Aufschlufl dariiber geben,
iiber welche Pfarreien aus welchen Jahren Informationen vorhanden sind.

(Rapitelsprotokolle)

1577), bei denen der dufere Ablauf der Kapitelsversammlung im Vordergrund steht. Das Aktenstiick mit
dem Datum 1597/12/28 ist auf 1598 umzudatieren, wie sich aus dem Protokoll vom 1597/1/10 ergibt, wo
sub Unterbalbach 1596 als das abgelaufene Jahr genannt wird. Offensichtlich war also der Weihnachtsstil in
Gebrauch, d.h. das neue Jahr begann an Weihnachten.

13 Es fehlen lediglich Akten fiir die Jahre 1576, 1578, 1582, 1584, 1592, 1609, 1622, 1627 und 1629.
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Visitation als Kontrollsystem

Die Tabelle macht deutlich, dafl elf Pfarreien nach gewissen Anfangsschwierigkeiten nahezu
regelmifig visitiert wurden. Wenn Oberlauda seltener in den Akten erwihnt wird, so diirfte das
seien Grund darin haben, dafl dieser Ort zwar den Status einer Pfarrei besafl, aber zumeist
keinen eigenen Pfarrer hatte, sondern von Heckfeld bzw. Lauda aus seelsorgerisch betreut
wurde. Die Zunahme der visitierten Pfarreien nach 1600 ergab sich grofitenteils aus gegenrefor-
matorischen Rekatholisierungsbestrebungen ', und nicht zuletzt spielte das Restitutionsedikt
eine wesentliche Rolle; doch gerieten auch einige Pfarreien unter Wiirzburgs Kontrolle, die der
Herrschaft katholischer Glaubensbriider unterstanden'®. Die etwas sporadische Visitationsti-
tigkeit in Gebsattel hingt sicherlich damit zusammen, daf diese Pfarrei weit abseits lag.

Die nachtridentinische Kontrolle des Kirchenwesens begann im Landkapitel Mergentheim
damit, dafl 1575 ein bischoflicher Amtstriger an der Kapitelsversammlung teilnahm, die
anwesenden Geistlichen iiber ihren Lebenswandel befragte, sie ermahnte und von dem
gesamten Ablauf der Veranstaltung ein Protokoll anfertigte.

Nach Auskunft dieses ersten Protokolls hatten lange Jahre keine Kapitelsversammlungen
stattgefunden, sie waren erst 1564 oder 1565 auf Betreiben des Igersheimer Pfarrers Johann
Ham wieder in Ubung gekommen. Nur drei bis vier Mitbriider pflegten die Kapiteltage zu
besuchen, die zunichst ausschlieBlich religiosen und geselligen Charakter hatten. Man traf sich
einmal jahrlich in Mergentheim abends zur Vigil und verzehrte anschliefend gemeinsam im
Gasthaus ein, allem Anschein nach, iippiges Nachtmahl. Am folgenden Morgen zogen die
Geistlichen in feierlicher Prozession durch die Stadt und beendeten ihr Beisammensein mit
einem Gottesdienst. Das Erscheinen eines bischoflichen Beauftragten war den Klerikern
ungewohnt; die Antworten auf seine Fragen zeugen von einer gewissen Zuriickhaltung ihm
gegeniiber. Sie kamen jedoch rasch mit der neuen Befragungsprozedur zurecht und wurden in
den Folgejahren zunehmend gesprichiger. Schon bald hatten sich die Dinge so weit eingespielt,
dal der Dekan seine Mitbriider ohne fremde Unterstiitzung befragte und ihre Antworten selbst
schriftlich festhielt.

Die eigentlichen Visitationen fanden im Landkapitel Mergentheim nicht vor 1581 statt, wie
aus dem Kapitelsprotokoll von 1580 hervorgeht; das friiheste erhaltene Visitationsprotokoll
stammt aus dem Jahre 1583. Im Informationsgehalt der Protokolle spiegeln sich die rasch
zunehmende Biirokratisierung und Perfektionierung des Echterschen Visitationswesens wider.
Wihrend zunichst aus der einen Pfarrei nur jener und aus der nichsten wieder ein ganz anderer
Gesichtspunkt des kirchlichen Lebens zur Sprache kommt, vereinheitlichen sich die Aussagen
im Laufe der Zeit mehr und mehr, was allerdings zu einer immer stirker hervortretenden
Formalisierung fiihrt. Die teilweise recht plastischen Schilderungen der frithen Protokolle
weichen farblosen und stenogrammartig kurzen Informationen. Diese Entwicklung setzt sich
im 17. Jahrhundert fort und fithrt schlieflich dazu, daf etwa seit 1680 die Visitationen iiber
gedruckte Frageformulare abgewickelt werden.

Eine stindig perfekter werdende Biirokratie ist nicht nur fiir das Wiirzburger Visitationswe-
sen charakteristisch, sie ist vielmehr eine Begleiterscheinung des sich in der frilhen Neuzeit
herausbildenden modernen Verwaltungsstaats. Dieser Staat suchte laufend, weitere Lebensbe- -
reiche unter seine Kontrolle zu bringen, er suchte alles zu uniformieren und zentral zu steuern.
Individualitit, regionale Eigenstindigkeit und lokale Sonderformen wurden erdriickt.

14 Vgl. F. Benper, Zur Geschichte der Gegenreformation im Gebiet des Bistums Wiirzburg, in:
Zeitschrift fiir bayerische Kirchengeschichte 8, 1933, 233-237.
15 Mergentheim und Stuppach gehérten dem Deutschen Orden.
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Auch die Kirche hatte Anteil an diesem Biirokratisierungsprozefl, was ihr allerdings nicht
unbedingt zum Nachteil gereichte. Ohne einen reibungslos funktionierenden Verwaltungsap-
parat hitten die Reformbemiihungen sicherlich weit weniger Aussicht auf Erfolg gehabt.

Die hier beniitzten Mergentheimer Visitationsakten lassen deutlich werden, wie die
bischofliche Verwaltung, vom Lebenswandel der Pfarrer ausgehend, Schritt fiir Schritt weitere
Bereiche des kirchlichen Lebens erfafite, kontrollierte und dirigierte. Die Akten sagen jedoch
nichts dariiber aus, welche weiteren Verwaltungsinstanzen (aufler den unmittelbar an der
Visitation beteiligten) auf die Kirchenreform einwirkten, welche Mainahmen ergriffen wurden
und welche Uberlegungen oder Gegebenheiten (auch politischer Natur, wie etwa die Herr-
schaftsverhiltnisse in den einzelnen Pfarrorten) dabei entscheidend waren. — Der Fortgang der
Reformen tritt dennoch deutlich zutage durch die Verinderungen der in den Akten geschilder-
ten Verhiltnisse.

Jeder ziinftige Historiker ist gewohnt, seine Quellen sorgfiltig und kritisch auf ihren
Wahrheitsgehalt zu iiberpriifen. Im Falle der Mergentheimer Visitationsakten tut man sich
damit freilich schwer, denn sie berichten nie Unglaubwiirdiges und enthalten auch keine
schwerwiegenden Widerspriichlichkeiten. Die dargebotenen Informationen lassen sich nicht
mittels anderer Quellen iiberpriifen, weil solche nicht erhalten sind. So muf§ gezwungenerma-
Ben im dunkeln bleiben, ob die Visitatoren mit gleichbleibender Nachsicht oder Strenge ihres
(?mtes walteten und ob sie alles genau in der Weise schriftlich festhielten, wie es sich ihnen

artat.

Daf} die einzelnen Pfarrer, iiber Leben und Amtsfithrung befragt, sich in mdglichst gutem
Lichte zeigten, diirfte wohl anzunehmen sein. Wo Gemeindemitglieder dem Visitator Auskunft
iiber ihren Pfarrherrn geben, mag dies auch nicht immer véllig zuverlissig sein, denn das
personliche gute oder schlechte Verhiltnis zwischen dem Befragten und seinem Pfarrer kann die
Aussagen gefirbt haben.

Es bleibt also nichts iibrig, als die kirchlichen Verhiltnisse so zu schildern, wie sie die
Visitatoren aufgezeichnet haben. Dem gemifi werden im folgenden jene Teilbereiche des
kirchlichen Lebens abgehandelt, welchen die Visitatoren ihr besonderes Augenmerk schenkten.
Die sind: die Geistlichkeit und das kirchliche Hilfspersonal, der Bauzustand und die Ausstat-
tung der Gotteshduser, die Beschaffenheit der zur Kirche gehdrenden Nebengebiude ein-
schliefilich der Pfarrhiuser und der Friedhofe, die Einstellung der Pfarrkinder zum alten
Glauben, ihre Teilnahme an kirchlichen Veranstaltungen und ihr Verhalten gegeniiber den
Mandaten des Bischofs.

Der landliche Pfarrklerus

Wer immer sich mit der Disziplin des lindlichen Pfarrklerus im Spitmittelalter und in der
fritheren Neuzeit beschiftigt, sollte tunlichst den Mafistab beiseite legen, mit welchem sonst der
Lebenswandel der Geistlichkeit gemessen zu werden pflegt. Solange die Dorfpfarrer kaum
mehr waren als Bauern, die neben der Landarbeit den Kirchendienst versahen ', solange galt es
auch den Pfarrkindern als selbstverstindlich, daf} ihr Seelenhirte am d6rflichen Leben teilnahm,
die derben Feste mitfeierte, daf} er, wie die anderen Minner, ins Wirtshaus ging, um sich dort zu
betrinken und zu priigeln, dafl er mit seiner Magd ehegleich zusammenlebte und sich der
wachsenden Zahl seiner Nachkommen erfreute. Konkubinarier konnten zweifelsohne ihr Amt

16 Die Quellen der Frithen Neuzeit und insbesondere die Visitationsakten liefern hierzu viele lebensnahe
und farbige Beispiele. Vgl. auch A. Franzen, Zolibat und Priesterehe in der Auseinandersetzung der
Reformationszeit und der katholischen Reform des 16. Jahrhunderts (Katholisches Leben und Kirchenre-
form, Bd. 29), Miinster 1969, 20.
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ansonsten zufriedenstellend ausiiben, wie etwa der Fall des beweibten Pfarrers von Bieberehren
beweist, dessen Leben und Lehre der Visitator 1590 ausdriicklich lobte. Er war beileibe nicht
der einzige Konkubinarier im Landkapitel Mergentheim: sieben der 1575 befragten acht
Geistlichen (einschlieflich des Dekans) lebten unter den gleichen Umstinden ', mehrere hatten
Kinder®, und einer von ihnen lieff den Visitator wissen, er habe seine Famula mit bischoflicher
Dispens geheiratet'’.

Man verfuhr milde und strafte sie nicht, sondern nahm ihnen lediglich das Versprechen ab,
ihre Frauen wegzuschicken®; ob sie dabei unter Druck gesetzt wurden, ist unbekannt. So
waren denn bis 1600 die meisten Konkubinen verschwunden, wozu auch beitrug, dal zwischen
1593 und 1601 fiinf Pfarrstellen mit Geistlichen untadeligen Lebenswandels besetzt wurden?'.

Linger hielt sich das Konkubinat in Tauberrettersheim, wo der Visitator bis 1614 immer
Verdichtiges und Manifestes wahrnahm?, und in Konigshofen, wo 1602 der Konkubinarier
Johannes Kuhn die Pfarrstelle antrat. Dieser versicherte zwar dem Visitator, seine Frau lebe bei
ihrer Mutter®, doch kam sie stindig und auch fiir lingere Zeit zu Besuch?. Erst nach der
Amtsiibernahme seines Nachfolgers Johannes Udalricus 1620 herrschten auch in K6nigshofen
»unverdichtige« Verhiltnisse.

Damit aber war die Geistlichkeit im Landkapitel noch nicht vollig zélibatir geworden.
Einige der Pfarrer aus den Orten, die neu in das Visitationssystem eingegliedert wurden,
schienen nicht iiber jeden Verdacht erhaben® - Johannes Miltenberger, 1631 Pfarrer in
Waélchingen, wird wahrscheinlich der letzte Konkubinarier alten Schlages im Landkapitel
gewesen sein?®. »Durch die stindigen Mainahmen gegen den Konkubinat und auch durch das
zolibatire Leben der neuen Priestergeneration diirfte der Konkubinat im Volksbewuftsein

17 Igersheim, Lauda, Laudenbach, Mergentheim, Oberlauda, Tauberrettersheim, Unterbalbach, aufier-
dem in Kénigshofen und Vilchband (1583, Vis. prot.).

18 Der Pfarrer von Oberlauda hatte ein Kind, der von Kénigshofen zwei, der von Bieberehren drei (1583,
Vis. prot.) und der von Unterbalbach vier Kinder (1590).

19 Unterbalbach 1575, 1579, 1593. Kaspar Suffan, Pfarrer von Mergentheim, wird ebenfalls »uxoratuse«
genannt (1575). Zum Vergleich: Im Wiirzburger Landkapitel Gerolzhofen betrug der Konkubinarier-
Anteil an der Gesamtpriesterschaft um 1580 etwa 60 % (P. TH. LaNG, Kirchliches Leben im Wiirzburger
Landkapitel Geroldshofen 1574-1619 im Spiegel der Visitationsakten. In dem ebenfalls zum Bistum
Wiirzburg gehorigen Landkapitel Karlstadt lebten 90% der Geistlichen im Konkubinat (JoHANNES MEIER,
Die katholische Erneuerung des Wiirzburger Landkapitels Karlstadt, in: Wiirzburger Diozesangeschichts-
blatter 33, 1971, 80-82), im Erzstift Trier schwankte der Prozentsatz der Konkubinarier zwischen 10 und
90% (He. MoLiTor, Kirchliche Reformversuche 138); in den Niederlanden zwischen 25 und 35%
(A. FranzeN, Zolibat und Priesterehe, 91), in Ostfriesland war der Konkubinat »nur selten gebrochene
Regel« (O. Kropp, Geschichte Ostfrieslands Bd. 1, Osnabriick 1854, 120f. - zit. nach Jon. MEIER, Die
katholische Erneuerung des Wiirzburger Landkapitels Karlstadt 79, Anm. 16), in der franzosischen
Dibzese La Rochelle fanden sich 1648 noch 25% Konkubinarier (J. DeLumeau, Catholicism between
Luther and Voltaire, London 1977 — frz. Ausgabe Paris 1971, S. 181. Delumeau bezieht diese Zahl von L.
Pérouas).

20 Igersheim 1586; Konigshofen 1583 (Vis. prot.), 1586, 1587; Bieberehren 1590.

21 Jakob Cuprarius 1593 in Vilchband, 1593 der Dekan Johann Bopp in Laudenbach, 1593 Johann
Kleinbach in Mergentheim (Kap. prot.), 1598 Jakob Saur in Igersheim (Kap. prot.), 1600 ein namentlich
unbekannter neuer Pfarrer in Unterbalbach, 1601 Andreas Gundlich in Oberlauda.

22 Konkubinatsverdacht 1607 und 1612 (Defekt), Konkubinat 1614.

23 1604.

24 1606, 1607, 1610-12, 1615-17 (Defekt).

25 Oesfeld 1618 (alte Sign. Nr. 167) und 1628; Schweigern 1624.

26 Er war protestantisch getraut und hatte vier Kinder: Jon. Meier, Die katholische Erneuerung im
Wiirzburger Landkapitel Karlstadt 81. Leider sagen die Akten nichts dariiber aus, wie sich die Kirchenbe-
horden ihm gegeniiber verhielten.
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allmihlich in Verruf gekommen sein«, wie Johannes Meier?’ sehr richtig bemerkt. Diese neue
Einstellung laflt sich trefflich belegen durch ein Spottlied, das die Einwohner von Gemiinden
(im Landkapitel Karlstadt gelegen) sangen, als ihr Pfarrer seine streitsiichtige Haushilterin
allzusehr in Schutz nahm?:

Do der Pfaff die Kochin schlug, da wollt sie nimmer bleiben,

da wurf er sie mit dem essig krueg, und rieb ibr den arsch mit kl...
Ach Herre lieber Herre mein, wir wollenf8 lassen bleiben

dort haben wir ein Fifilein mit Meth Wein, daran wollen wir unf3 ...
(an dieser Stelle ist das Blatt abgeschnitten).

Die sexuelle Versuchung lauerte also zuallererst im Pfarrhaus selbst. Die Visitatoren fragten
deshalb fast immer nach der Haushaltung (lat. »familia«) des Pfarrers. Was die Visitationsakten
hieriiber aussagen, ist in nachfolgender Tabelle zusammengestellt (insgesamt 336 Aussagen):

Haushaltung der Pfarrer

Jahr 1583-1599 1600-1615 1616-1631
absolut | % [absolut| % [absolut| %

Konk. u. Konk.-Verdacht 40 46 9 8 6 o

Dienstboten 26 30 43 38 38 27

Verwandte! 21 24 57 50 87 63

lebt allein 4 4 8 6

lebt bei einem Konfrater 1 1

insgesamt 87 114 139

1 hierzu zihlen auch die eigenen Kinder (8mal erwihnt) und die Schwester der Konkubine (4mal erwihnt).

Konkubinat und Konkubinatsverdacht gingen demnach stindig zuriick?. Andererseits
aber nahmen die Pfarrer immer hiufiger Familienangehorige zu sich ins Pfarrhaus (Miitter,
Schwestern, Basen, Nichten). In zunehmendem Mafe finden sich auch allein hausende Pfarrer,
ein solches Leben wird allerdings als »kiimmerlich« apostrophiert®. Ein Anlafl zu Verdichti-
gung;n und Unterstellungen, wie sie in dem Spottlied anklangen, war also immer seltener
gegeben.

Sonstige Verfehlungen sind in den Akten duflerst selten vermerkt: von Trunksucht ist nur
ein einziges Mal die Rede”, vom Festefeiern zweimal®?, von Streitsucht und Schligerei

27 Wie vorige Anmerkung.

28 BOA Wiirzburg, Bestand Pfarrei-Akten, Gemiinden K 1, datiert auf den 17. 2. 1631. Die Melodie ist
ebenfalls aufgezeichnet.

29 Vielfach wird in den Akten durch Adjektive wie »alte, »fromme« oder »ehrbar« zum Ausdruck
gebracht, dafl die Haushilterinnen iiber jeden Verdacht erhaben seien. In einigen Fillen hatten die Pfarrer
auch Mannspersonen bei sich: der zu Bieberehren 1620-24 einen Knaben und der zu Heckfeld neben einer
Magd noch zwei Knechte (1624).

30 Unterbalbach 1601.

31 Heckfeld 1610.

32 Bieberehren Prot. Jan. 1616 und Tauberrettersheim Prot. April 1616.
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viermal®. In die Richtung von Kriminalitit scheint es sich zu bewegen, wenn der Pfarrer von
Tauberrettersheim verbotenerweise nachts Biume fillte**. Pauschal kritisiert werden nur zwei
Pfarrer — der zwischen 1611 und 1616 in Bieberehren amtierende Johann Stribel sei »wenig
niitz«; seinem Konfrater zu Gebsattel scheint es iiberhaupt an der qualifikation gefehlt zu
haben, denn er sollte durch einen anderen Geistlichen ersetzt werden®. Wenn iiberhaupt auf
die Lebensfiihrung eingegangen wurde, so zumeist mit Lob*. Bis auf die erwihnten Ausnah-
men, schienen alle Pfarrer ein untadeliges Leben gefiihrt zu haben.

An der Rechtgliubigkeit des Pfarrklerus gab es noch weniger auszusetzen®.

Die Bildung der Pfarrer und die Qualitit ihrer katechetischen Bemiihungen mag man an
ihrem Biicherbesitz ablesen. Grofie Bibliotheken sind nirgendwo anzutreffen — allerhéchstens
ist von zehn Biichern die Rede®. Auch acht Biicher wurden durchaus noch als geniigend
angesehen®’; vier, wie beim Pfarrer von Heckfeld, erachtete der Visitator jedoch als zu wenig,
der Pfarrer mufite versprechen, seine »Bibliothek« zu vergréfiern®.

Um was fiir Biicher handelte es sich?

Am hiufigsten genannt werden Bibel und Brevier sowie Schriften des englischen Kontro-
verstheologen Thomas Stapleton und des portugiesischen Dominikaners Ludwig von Granada.
Es folgen Johann Wild, Johann Eck und Georg Scherer, letzterer ein sehr produktiver Prediger
aus dem Jesuitenorden. Weitere Autoren — wie zum Beispiel Albertus Magnus, Robert
Bellarmin, Jakob Feucht, Friedrich Nausea, Johann Rasser oder Petrus de Paludine — sind
seltener.

Die Pfarrer besaflen also ausschliefilich exegetische und homiletische Literatur, hauptsich-
lich von Theologen des 16. Jahrhunderts*!. Gewisse Anhaltspunkte fiir die Spiritualitit der
Pfarrer mogen ihre Gewohnheiten beim Beichten und Breviergebet erkennen lassen. — Um das
Breviergebet sorgten sich die Visitatoren wenig; nur in drei Aktenstiicken wird davon
gehandelt*?, und lediglich ein einziges Mal* ist Unregelmafigkeit verzeichnet. Sehr intensiv
hingegen setzte sich der Visitator mit den Beichtgewohnbeiten auseinander. Er erkundigte sich
nicht nur nach der Hiufigkeit, sondern auch nach dem Beichtvater, wobei er darauf dringte,
dafl jeder einen festen Beichtvater habe. Die Angaben zur Beichthiufigkeit sind in den Aktenso
dicht, dafd sie statistisch zu erfassen und graphisch darzustellen sind.

Wie das Diagramm zeigt, beichteten die Pfarrer des Landkapitels bis 1607 ungefahr zwei- bis
dreimal jihrlich— wahrscheinlich, wie ihre Pfarrkinder, an Ostern, zusitzlich noch an Pfingsten
und vielleicht noch auflerdem an Weihnachten. Bis 1613 verdoppelte sich die Beichthaufigkeit:
Nun reinigten sich die Kleriker durchschnittlich alle zwei Monate von ihren Siinden. Zwischen

33 Heckfeld 1610, Bieberehren Prot. Jan. 1616, Heckfeld Prot. Jan. 1616, Heckfeld 1627.

34 1583.

35 1616, 1617.

36 Bieberehren 1590 und 1594, Igersheim 1590 und 1594, Kénigshofen 1594, Oberlauda 1594 und 1596,
Tauberrettersheim 1590, Unterbalbach 1594.

37 Kaspar Suffan, Pfarrer von Mergentheim, reichte 1575 die Kommunion unter beiderlei Gestalt; der
Pfarrer von Kénigshofen galt 1611 seicht in doctrinae (sic!).

38 Laudenbach und Markelsheim 1602 (Verzeichnis).

39 Igersheim, Lauda, Vilchband 1602 (Verzeichnis); Tauberrettersheim ib.: neun Biicher.

40 ib.

41 Vgl. dazu die Erhebungen von Joh. Meier iiber das Landkapitel Karlstadt (S. 91f.): dort werden Eck,
Wild, Nausea, Feucht, Stapleton, Scherer und Bellarmin ebenfalls aufgefiihrt, dariiberhinaus noch
Hoffmeister, Witzel, Schopper, Hosius und Canisius. Wie man sieht, sind die Titel breit gestreut; einen
festen »Literaturkanon« schien es im Bistum Wiirzburg nicht gegeben zu haben.

42 1583, 1607, 1614.

43 Igersheim 1583.
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1615 und 1628 gingen die Geistlichen im Schnitt ungefihr jeden Monat zur Beichte und 1631
schliefllich sogar alle zehn Tage, wobei fiinf der 13 befragten Pfarrer die angestrebte Norm,
nimlich die wochentliche Beichte, erfiillten. Neben der Beichtfrequenz sind in den Akten auch
die Beichtvater verzeichnet. Den Geistlichen war Ende des 16. Jahrhunderts der Gedanke
fremd, einen festen Beichtvater zu haben. Wenn sie iiberhaupt einmal beichteten, so hatte dieses
Unternehmen hiufig wallfahrtartiges Ausmafl. Bis 1603 zog es die Kleriker oft zu den Jesuiten
nach Wiirzburg, aber auch vereinzelt nach Ellwangen* und Oberschwarzach*. Mit zuneh-
mender Beichtfrequenz mufite sich zwangsliufig die geographische Distanz zum Beichtvater
verringern; von 1607 an werden weiter entlegene Orte nicht mehr genannt. Allmahlich stellte
sich auch (seit Beginn des 17. Jahrhunderts) eine gewisse Konstanz ein: Man blieb in der Regel
bei dem einmal gewihlten Beichtvater. Als Beichtviter durchgehend beliebt waren die
Dominikanerpatres in Mergentheim. Es ist die Tendenz zu ersehen, daf die hiufiger beichten-
den Pfarrer die Predigerménche besonders bevorzugten.

44 Tauberrettersheim 1600.
45 Unterbalbach 1600.
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Die Amtspflichten des Pfarrers

Wie sah es nun mit den Amitspflichten der Pfarrer aus? Keine Anstinde gab es um die obligaten
Messen an Sonn- und Feiertagen — sie wurden stets gefeiert. Problematischer war da schon der
Werktagsgottesdienst, der mindestens an zwei Tagen abgehalten werden sollte. Im Jahre 1600
begann der Visitator, sich damit eingehender zu beschiftigen — und siehe da! In der Hilfte der
visitierten Pfarreien mufiten Mingel festgestellt werden. In Bieberehren*, Heckfeld’, Igers-
heim*, Konigshofen*’ und Unterbalbach* fand der Wochengottesdienst nur einmal statt, in
Gebsattel jahrelang iiberhaupt nicht®'.

Dies mag sicherlich damit zusammenhingen, dafl in einigen dieser Orte die neue Lehre viele
Anhiinger hatte (wie in Gebsattel, Knigshofen und Unterbalbach) oder daft die Beteiligungam
kirchlichen Leben iiberhaupt zu wiinschen iibrig lief. Wenn niemand zum Gottesdienst kam,
so wurde er eben eingestellt*2. Derlei Mingel wurden im zweiten Jahrzehnt des 17. Jahrhun-
derts seltener und kamen schlieflich nach 1620 nicht mehr vor; im Gegenteil: Einige Pfarrer
begannen, die Messe tiglich zu zelebrieren®.

Mit dem Katechismusunterricht hatte es seine liebe Not. Er sollte an allen Sonn- und
Feiertagen mittags um 12 Uhr in der Kirche abgehalten werden, und zwar in der Weise, wie
auch sonst unterrichtet zu werden pflegte: Die Schiiler psalmodierten im Chor einen Satz so
lange, bis sie ihn auswendig konnten*. Der Pfarrer hatte die solchermafien eingedrillten Sitze
inhaltlich zu erliutern. Die ersten Mingel kamen 1590 zutage: Der Pfarrer von Lauda mufite
bekennen, der Katechismus werde nur memoriert, aber nicht erklirt® (er driickte sich also vor
seiner eigentlichen Aufgabe), in Igersheim wurde der Katechismus nur in der Schule durchge-
nommen, und in Unterbalbach kam er nur in der Sonntagspredigt zur Sprache. Hiufig fand der
Katechismusunterricht nur im Sommer statt, weil die Jugend nicht dazu gebracht werden
konnte, zur Winterszeit auch noch am Nachmittag die ungeheizte Kirche aufzusuchen®. In
Oberlauda fiel der Katechismusunterricht iiber Jahre hinweg véllig aus mit der Begriindung,
man habe keinen Schulmeister®”. Wihrend des ganzen hier untersuchten Zeitraums unterblieb
er in Gebsattel ginzlich, weil nach Auskunft des Pfarrers ohnehin niemand kime. Insgesamt
aber trat nach 1603 eine gewisse Besserung ein.

Wesentlich erfreulicher war es um den Vespergottesdienst bestellt. In einigen wenigen Fillen
fand er gar nicht statt*®, noch seltener wurde er nur sonntags* - und nicht an Feiertagen — oder
lediglich an hohen Kirchenfesten® abgehalten. Fiir das Unterlassen der Vesper entschuldigte

46 1605, 1612, 1613, 1616 (alte Sign. Nr. 157).

47 1602 (Defekt), 1603, 1604 (alte Sign. Nr. 146), 1618 (alte Sign. Nr. 167).

48 1601, 1603, 1604 (alte Sign. Nr. 146).

49 1598-1601, 1603.

50 1600, 1601, 1602 (Verzeichnis), 1603.

51 1600, 1617 (Prot. 1617/5/29); nur einmal pro Woche Gottesdienst in Gebsattel 1604 (alte Sign.
Nr. 147), 1610 (Mingel), 1613, 1620.

52 Dies wurde gelegentlich auch als Grund angegeben.

53 Lauda (Prot. 1615/6/2), 1620, 1621; Bieberehren 1621; Kénigshofen 1627; Mergentheim 1628.

54 PurLippe Ariis, Geschichte der Kindheit, Miinchen *1980, 223.

55 So auch noch 1602 (Defekt) — in Bieberehren ebenfalls: 1601, 1602 (Defekt).

56 Bieberehren 1596; Konigshofen und Unterbalbach 1599; Igersheim 1601 und 1602 (Verzeichnis,
Defekt); Unterbalbach 1602 (Verzeichnis), 1603, 1605; Konigshofen und Vilchband 1603.

57 1596, 1598, 1600 so auch Heckfeld 1597.

58 Tauberrettersheim 1583; Unterbalbach 1597, 1601, 1602 (Verzeichnis); Oberlauda 1598, 1600, 1602
(Defekt); Heckfeld 1601.

59 Igersheim 1602 (Verzeichnis), 1603.

60 Vilchband 1603.
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man sich zu Oberlauda wiederum mit dem Fehlen eines Schulmeisters®!, der des Singens wegen
bei der Vesper allerdings wichtiger war als beim Wochengottesdienst.

Derlei Nachlassigkeit unterblieb nach 1603 mit wenigen Ausnahmen®?. Probleme ergaben
sich erst wieder durch die Erweiterung des Visitationssystems - so in den Pfarreien Gebsattel®*,
Oesfeld** und Stuppach®. Aber auch dort schien seit Ende der zwanziger Jahre die Vesper in
vorschriftsmafiger Hiufigkeit abgehalten worden zu sein.

Auflerst saumig zeigte sich die Pfarrgeistlichkeit bei der Feier der Exequien. Bis 1603
iiberwiegen die schlechten Nachrichten® — nach 1607 wissen die Akten aber nur noch Gutes zu
berichten. Die Pfarrer diirften demnach in den ersten Jahren des 17. Jahrhunderts emsiger
geworden sein.

Ohne Ausnahme korrekt verhielten sich die Kleriker dagegen bei der regelmifigen
Konsekration der Hostien. Danach wurde nur 1604 gefragt, ohne dafi Mingel gefunden worden
wiiren.

Als weitere kultische Aufgaben nennen die Akten die jihrliche Durchfithrung von
Prozessionen und Bittgingen wie auch das Einhalten der Anniversarien. Dies alles setzten die
Pfarrer stets zur vollen Zufriedenheit der Uberwachungsorgane ins Werk. Auch von den in
friiheren Zeiten gingigen Ausschweifungen und Verlustierungen bei Bittgingen war nichts
mehr zu sehen oder zu héren.

Auf dem Konzil von Trient war beschlossen worden, den Pfarrern eine weitere Amtslast
aufzubiirden - sie sollten Kirchenbiicher fiihren®. Dies wurde im Landkapitel Mergentheim
seit 1607 kontrolliert. Der Klerus war auf diesem Gebiet offensichtlich so fleifig und korrekt,
dafl man nach 1624 der Ansicht war, auf diesen Fragepunkt verzichten zu kénnen®.

Die Zunahme der Amtspflichten fiihrte in einigen Fillen zu einer gewissen Arbeitsiiberla-
stung. Die Pfarrer von Lauda®, Markelsheim”™ und Igersheim” baten deshalb um einen
Kaplan. Wie aus den Akten hervorgeht, wurde solchen Ansuchen im Falle von Lauda’ und
auch von Igersheim” entsProchen. Die neu eingesetzten Kapline klagten allerdings beide iiber
zu geringes Einkommen™. Der von Kénigshofen erhielt nur 50 Gulden im Jahr, sein Pfarrer
wollte ihm aber fiir die Verk@stigung 70 Gulden berechnen”. Das Einkommen der Pfarrer
selbst war allerdings auch nicht allzu reichlich bemessen. Klagen vernehmen wir aus Heck-

61 1600.

62 Vilchband und Bieberehren 1616 (Prot. Jan.).

63 1616 (alte Sign. Nr. 157), 1620.

64 1619, 1620.

65 1624.

66 Also das ginzliche Unterlassen der Totenfeierlichkeiten oder deren seltenes Stattfinden, vor allem in

den Jahren 1590, 1591, 1600-1603.

67 Reformdekret »Tametsi«, Sessio XXIV, 1563/11/11.

68 Nur der Pfarrer von Gebsattel wurde 1613 getadelt. Anscheinend glaubte er, bei der geringen Anzahl

der Katholiken am Ort ohne Buchfiihrung auskommen zu kénnen.

?(9,1 1151871, 1597 (Kap. prot.), 1598 (Kap. prot.), 1600, 1602 (Verzeichnis) 1604, 1607, 1608, 1610 (Mingel),
, 1612,

70 1583 (Kap. prot.), 1615 (Prot. 1651/6/2), 1616 (alte Sign. Nr. 165).
1607.

72 1613 - nach mehr als zehn Jahren!

73 1624.

74 Lauda 1613, Igersheim 1624.

75 Zum Vergleich: Die sichsischen Pfarrer erhielten im 16. Jahrhundert durchschnittlich 40 Gulden pro
Jahr. (G. Tierz, Das Erscheinungsbild von Pfarrstand und Pfarrgemeinde, Diss. Tiibingen 1971, 48).
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feld’¢, Tauberrettersheim”, Igersheim”®, Oberlauda” und Unterbalbach®. Der Pfarrer von
Oesfeld konnte sich nicht einmal eine Haushilterin leisten®'. Beim Herannahen der Kipper-
und Wipperzeit verschlechterten sich die Einkommen noch mehr. So baten denn einige Kleriker
um Versetzung auf besser dotierte Pfarren®, andere wiinschten sich eine Besoldungsaufbesse-
rung in Form von Naturalien, um gegen die Geldentwertung besser gewappnet zu sein®. Der
Pfarrer von Bieberehren suchte sich zunichst mit Nebenerwerbstitigkeiten zu behelfen®, ging
dann aber zu einer Art »Streik« iiber, indem er nimlich seinen Pfarrkindern die Taufe
verweigerte, um sie zu zwingen, ihre Abgaben piinktlich zu entrichten®.

Von Kaplinen und Altaristen berichten die Akten wenig, und das Wenige ist iiberwiegend
negativ. Ihr Siindenregister ist nicht eben kurz: Es reicht von allgemeiner Nachlassigkeit im
Amt® und fehlender Prisentation? iiber Trunksucht® und hiufigen Wirtshausbesuch® bis
zur Nichtresidenz®, zur Unfihigkeit, die Messe dem Ritus gemifl zu halten® und bis zur
Unzucht®. Die disziplinarischen Bemiihungen der Kirchenverwaltung scheinen bei den
Hilfsgeistlichen insgesamt weit weniger angeschlagen zu haben als bei den Pfarrern.

Das Schulwesen auf dem Land

Schlimm sah es auch bei den Schulmeistern aus. Immerhin sind 60 % der Zensuren, die sie von
den Visitatoren bekamen, neutral® oder positiv®*. Unter den negativen Bemerkungen iiber-
wiegt allgemeiner Tadel mit wenig schmeichelhaften Beiwdrtern wie »negligens«, »faul« oder
»nichts niitz« (18 %). Weit verbreitet war die Trunksucht unter ihnen (9 %), seltener mangelnde
Musikalitit (3 %). Letzteres tat dem Kirchengesang groflen Abbruch, denn die Schulknaben
erfiillten unter der Leitung ihres Lehrers die Funktion des Kirchenchors. Ebenso haufig ist von
Streitsucht die Rede; ein gespanntes Verhiltnis zwischen Pfarrer und Lehrer kam immer wieder
vor. Aus dem Wege konnten sich die beiden nicht gehen — der Schulmeister hatte in der Kirche

76 1603, 1614, 1616 (Prot. Jan.), 1625.

77 1575.

78 1583.

79 1583,

80 1583.

81 1618 (alte Sign. Nr. 167).

82 1613 und 1627 bzw. 1625. Weitere Bitten um Translation wurden sicherlich aus demselben Grund
geiuflert: Lauda 1630, 1627; Oberbalbach 1630.

83 Heckfeld 1627: Holz; Unterbalbach 1627: Wein und Getreide.

84 1628.

85 1628. Unzutreffend ist K.-S. KRAMER, Bauern und Biirger im nachmittelalterlichen Unterfranken,
Wiirzburg 1957, 102: »Die wirtschaftliche Versorgung der Pfarrer scheint im Allgemeinen hinreichend
gewesen zu sein,

86 Lauda 1580, Igersheim und Tauberrettersheim 1583, Mergentheim 1616 (alte Sign. Nr. 165).

87 Bieberehren 1627; Markelsheim 1630; Mergentheim 1605, 1612 (Defekt), 1615 (Prot. 1615/6/2).

88 Lauda 1583, 1614, 1619.

89 Bieberehren 1612 (Defekt).

90 Igersheim 1610 (Defekt), 1611.

91 Lauda 1624.

92 Kénigshofen 1612, Lauda 1631.

93 »ohne Klage, »sufficiens«.

94 »fleiflige, »diligens«.
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zu singen, und der Pfarrer mufite den Unterricht regelmifig iiberwachen®. Fille mangelnder
Rechtglaubigkeit™ sind dagegen gleichermaflen selten wie unzureichende Bildung® .

Wenn es an den Kaplinen, Altaristen und Schulmeistern so viel zu riigen gab, so lag das in
erster Linie an deren schlechter Besoldung. Die Kapline klagten wesentlich haufiger dariiber als
die Pfarrer; die Schulmeister taten es allenthalben — der von Kénigshofen erhielt nur 41 Gulden
im Jahr®, die von Unterbalbach, Laudenbach und Heckfeld nicht mehr als 21%° bzw. 20'®
Gulden, und die beiden Schulmeister von Lauda'®! und Tauberrettersheim '® mufiten sich mit
jammerlichen 15 Gulden begniigen. Bei so geringen Mitteln war es duflerst schwierig, die
Schulmeisterstellen zu besetzen, wie denn mehrere Orte des Landkapitels iiber Jahre hinweg
aus diesem Grunde keinen Schulmeister hatten '%*, Man mufite schon sehr zufrieden sein, wenn
sich {iberhaupt jemand bereit fand, fiir so wenig Geld den Schuldienst zu verrichten. Kein
Wunder also, wenn in Tauberrettersheim ein Schreiber'™ oder in Vilchband ein Weber!® die
Schulmeisterei nebenher betrieben. Manche Schulmeister besserten ihr kirgliches Gehalt auf,
indem sie nach weiteren Erwerbsquellen suchten. In Laudenbach'®, Konigshofen'” und
Gebsattel '™ oblagen sie der Schreiberei, was ganz eintriglich sein konnte — dergestalt kam der
Gebsatteler Schulmeister auf 150 Gulden im Jahr; doch konnte sich solche Nebentitigkeit
negativ auf das Schulehalten auswirken!®.

Wie sah nun ein solchermaflen schlecht entlohnter Unterricht aus?

Was die Akten mitteilen, ist sehr knapp, aber auch sehr aufschlufireich. In der Schule zu
Lauda war 1601 montags und dienstags am Vormittag Lateinunterricht. Neben Grammatik-
Ubungen wurden Briefe Ciceros in einer Auswahl gelesen. Am Nachmittag wurde zunichst
gesungen, dann war wieder Latein an der Reihe mit Grammatik, Wortschatziibungen und
Lektiire. Mittwochs und samstags nahm man den Katechismus des Canisius durch, in deutscher
wie auch in lateinischer Sprache. Nachmittags beschiftigten sich die Schiiler an diesen beiden
Tagen mit der Hl. Schrift, ebenfalls in Deutsch und Latein'*°.

Zu Bieberehren gestaltete sich der Unterricht im selben Jahr entsprechend: Die Ficher
waren Religion (der Katechismus des Canisius), Latein und Singen.

Ansonsten vermelden die Akten so gut wie nichts iiber das kirchliche Hilfspersonal. Nur

95 H.-E. SpECKER, Die Reformtitigkeit der Wiirzburger Fiirstbischéfe Friedrich von Wirsberg und Julius
Echter von Mespelbrunn 86.

96 Nur Ende des 16. Jahrhunderts: Oberlauda 1579; Laudenbach 1579, 1581; Konigshofen 1586, 1591;
Unterbalbach 1583, 1586.

97 Tauberrettersheim 1583; Vilchband 1616 (Prot. Apr.): »ist idiotae,

98 Konigshofen 1598: plus 30 Pfennig pro Schiiler im Quartal.

99 Unterbalbach 1598: plus 28 Korngaben; Laudenbach 1585 (im nichsten Jahr 36 Gulden, was aber
immer noch sehr wenig ist).

100 Heckfeld 1598.

101 ib.

102 1590.

103 Heckfeld 1597, Oberlauda 1600-1607, Vilchband 1600-1603.

104 1583.

105 1616 (Prot. Apr.), 1617.

106 1586.

107 1586, 1604 (alte Sign. Nr. 147), 1614 (Kapitelprotokoll).

108 1613,

109 Konigshofen 1604 (alte Sign. Nr. 147).

110 Donnerstags und freitags wurden die Lehrer und Schiiler wohl zur Gestaltung des Wochengottesdien-
stes in der Kirche gebraucht — dort konnten sie vorfiihren, was sie im Singunterricht gelernt hatten.
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fiinfmal werden insgesamt Kantor!"!, Kirchenmeister'’? oder Mesner'"? erwihnt. Damit ist

leider nur wenig zu diesen Leuten ausgesagt.

Seit 1618 gerit eine weitere Personengruppe unter die Kontrolle der Kirche - die
Hebammen. Den Visitator interessierte jedoch nur, ob sie der Pfarrer in die Pflicht genommen
habe und allenfalls noch, ob sie iiber das Taufsakrament geniigend Bescheid wiifiten, um im
Notfalle5 taufen zu kénnen'"*. Dem Schwur widersetzten sich die Hebammen in mehreren
Fillen'®.

Die materielle Ausstattung einer Landpfarrei

Der Fortgang der Reform ist sicherlich in erster Linie von einem qualifizierten Personal
abhingig'’®. Doch bedurfte die ordnungsgemifle Pflege von Unterweisung und Kultus
weiterer, nimlich materieller Voraussetzungen. Damit ist nicht nur das Gotteshaus samt seiner
Innenausstattung gemeint, sondern genau so der Friedhof, das Schulhaus und das Pfarrhaus mit
all seinen Nebengebiuden.

Beginnen wir mit dem Kirchengebiude. Wie von Visitationsakten nicht anders zu erwarten,
wurde auch hier viel hiufiger getadelt als gelobt — 136 Riigen stehen 63 anerkennenden
Bemerkungen gegeniiber. Am haufigsten sind allgemeine Aussagen iiber das Gotteshaus wie
»b8s« oder »ruinosa« (43mal). Fast ebenso oft wurden konkrete Schiden an Tiirmen (36mal)
und Dichern (37mal) moniert. Die iibrigen Mingelpunkte beziehen sich auf Chor!'” und
Sakristei''®, auf Decken''®, Fuflboden '*° und Bretterwerk "', Meist dauerte es recht lange, bis
man die Schiden behob. Die Wiirzburger Kirchenbauleitung mufi um 1613/14 groflere
Geldmittel in die Reparaturen investiert haben, weil die Zahl der Schadmeldungen danach
rapide sank und gleichzeitig verschiedene Kirchen mit dem Pridikat »neu« bezeichnet
wurden '?. Nach Abstellung solch groberer Mangel stellte der Visitator hohere Anspriiche an
den Innenraum. In der Kirche von Tauberrettersheim'” wie auch in der Kapelle von

111 Mergentheim 1575.

112 Lauda und Tauberrettersheim 1583; Unterbalbach 1596.

113 Igersheim 1583.

114 Messelhausen 1630.

115 Heckfeld 1618 (alte Sign. Nr. 168), 1628; Tauberrettersheim 1652; Unterbalbach 1618 (alte Sign.
Nr. 168), 1628; Vilchband 1623. Die Vereidigung der Hebammen durch den Pfarrer ist ein generelles
Merkmal der katholischen Reform, vgl. ]. DELumeAu, Catholicism between Luther and Voltaire, London
1977, 194. — R. MucHemsLED (Culture populaire et culture des élites, Paris 1978) weist darauf hin, dafl den
Frauen innerhalb der alteuropiischen Volkskultur die Rolle des Pflegens und Heilens zufiel (S. 86). Sobald
der friihneuzeitliche Staat solche Aufgaben mehr und mehr an sich zog, wurden die Triger der Volkskultur
entweder als Scharlatane und Quacksalber licherlich gemacht oder aber als Zauberer und Hexen
kriminalisiert und strafrechtlich verfolgt (S. 265, 287-340). Die Hebammen waren zweifelsohne fiir das
Gesundheitswesen innerhalb der alteuropiischen Volkskultur von besonderer Bedeutung. Sicherlich geht
es zu weit, einzelne Vorkommnisse im Landkapitel Mergentheim mit derlei weitgreifenden Zusammenhin-
gen in Verbindung bringen zu wollen. Dennoch darf es zu denken geben, wenn die »Verstaatlichung« des
Hebammenwesens hier ziemlich genau mit dem Hohepunkt der Hexenverfolgungen zeitlich zusammen-
falle.

116 E. W. Zeepen, Die Entstehung der Konfessionen, Miinchen — Wien 1965, 99.

117 Igersheim 1602 (Verzeichnis), 1604, 1610 (Mingel).

118 Tauberrettersheim 1583; Oesfeld 1616 (alte Sign. Nr. 165).

119 Heckfeld 1598.

120 Oberlauda 1598 (Kap. prot.); Vilchband 1612 (Defekt), 1613, 1615 (Prot. 1615/6/2), 1616 (alte Sign.
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121 Oberlauda 1601, 1602 (Defekt).

122 Gebsattel 1616 (alte Sign. Nr. 157); Heckfeld 1619; 1620 Laudenbach; Bieberehren 1624; Lauda 1628.
123 1613, 1619.
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Laudenbach'® mufiten Fenster in das Mauerwerk gebrochen werden, um mehr Licht im
Kircheninnern zu haben; in Bieberehren und Vilchband'*® waren Emporen einzubauen, um
Raum zu schaffen fiir die — reformbedingt — in groflerer Zahl zur Kirche stromenden
Pfarrkinder. Die Kontrolle ging zunehmend mehr ins Feine und Geistige.

Seit Anfang des 17. Jahrhunderts begannen isthetische Gesichtspunkte eine Rolle bei der
Beurteilung der Gotteshiuser zu spielen'?; zur gleichen Zeit fing man auch an, auf die
spirituelle Reinheit der Kirchen zu achten. Von 1606 an wurde zunichst vereinzelt, doch dann
immer hiufiger festgestellt, da einzelne Kirchen nicht geweiht waren. Es dauerte freilich
geraume Zeit, bis ein zur Weihe befugter geistlicher Herr sich aufs Land bequemte. Irgendwann
zwischen 1616 und 1618 schien er aber schliefilich doch den Weg ins Landkapitel Mergentheim
gefunden zu haben, denn in der Folgezeit ist dieser Klagepunkt sehr selten.

Wenden wir uns nun den anderen Baulichkeiten zu.

Da wire zunichst, neben der Kirche gelegen, der Friedhof mit dem Beinhaus. Die
Visitatoren schenkten der Ruhestitte der Toten recht wenig Aufmerksamkeit. Die Akten
erwihnen Friedhofe nur 39mal und Beinhiuser lediglich 13mal'?. An den Beinhidusern wurde
zumeist bemingelt, sie seien baufillig, seltener, sie stiinden offen'?*. Unsere Altvorderen legten
den sterblichen Uberresten ihrer Angehérigen gegeniiber eine uns unverstindliche Unbekiim-
mertheit an den Tag'?, die sich auch am Zustand der Friedhofe widerspiegelt: Sie dienten als
Miillplatz'*, waren in der Ummauerung schadhaft'*' oder standen véllig offen, so dafl Ginse,
Schweine und sonstiges Viehzeug sich darauf tummelten'*. Derlei Mifilichkeiten konnten in
dem hier betrachteten Zeitraum grofitenteils abgestellt werden, wie das Protokoll von 1624
zeigt: Von zehn inspizierten Friedhofen standen immerhin nur noch zwei offen.

— Betrachten wir nun die Hauser der Pfarrer!

Die armen Kleriker waren wirklich zu bedauern ob ihrer miserablen Wohnstitten.
Mindestens in der Hailfte der 1583 visitierten Pfarreien wiesen die Pfarrhiuser erhebliche
Schiden auf'**. Reparaturen lieflen lange auf sich warten — viele der 1583 festgestellten
Baumingel wurden erst in den Jahren 1596/97 behoben**. Vergeblich wartete der Pfarrer von
Konigshofen. Seine Behausung verfiel mehr und mehr und wurde 1594 schlieflich véllig
unbewohnbar. Er lebte zunichst bei einem Biirger in Miete'*® und spiter in einem Bestand-
haus'”. Seinem Mitbruder in Lauda erging es nicht ganz so iibel: Nachdem bereits 1602 an
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125 1616 (alte Signatur Nr. 157).
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1608, Gebsatel 1616 (alte Sign. Nr. 157), Laudenbach 1624.

127 Dabei verschob sich das Interesse des Visitators in auffilliger Weise vom Beinhaus auf den Friedhof
(bis 1605: neunmal Beinhaus und viermal Friedhof; 1606-1616: viermal Beinhaus und 18mal Friedhof,
1617-1631 17mal Friedhof, Beinhaus iiberhaupt nicht mehr erwihnt).

128 Heckfeld 1602 (Defekt), 1606.

129 Vgl. dazu PHiLipPE ARiks, Geschichte des Todes, Miinchen 1980, 83-94.

130 Igersheim 1597.

131 Oberbalbach 1614; Unterbalbach 1615 (Prot. Jan.)

132 Dies ist weitaus der hiufigste Mangel, vgl. z. B. Lauda 1620, 1624, Weitere Mingel: Friedhof nicht
geweiht in Bieberehren 1615 (Prot. 1615/6/2), 1616 (alte Sign. Nr. 165),1617 (Defekt); Friedhof zu klein:
Oesfeld 1620, Unterbalbach 1624.

133 Dieses Aktenstiick erwihnt die Friedhofe weitaus am haufigsten.

134 In Heckfeld gab es iiberhaupt kein Pfarrhaus.

135 Tauberrettersheim 1596; Heckfeld (Neubau), Igersheim und Lauda 1597; Baumingel bleiben
weiterhin unbehoben in Laudenbach, Oberlauda und Unterbalbach (1598 Kap. prot.).

136 1618 (alte Sign. Nr. 167).

137 1619, 1620.
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seinem 1597 ausgebesserten Pfarrhaus wieder Mingel festgestellt worden waren, befand es sich
1619 in einem so schlechten Zustand, daf8 auch er in ein Bestandhaus iibersiedeln mufite. Sein
Pfarrhaus wurde allerdings wenige Jahre darauf wieder instandgesetzt '*%.

Die Ausbesserungsarbeiten wurden hiufig dermafien schlecht ausgefiihrt, daff nach wenigen
Jahren wieder die alten mifllichen Zustinde herrschten. Reparaturen wurden in verhiltnismifig
kurzen Zeitabstinden periodisch immer wieder fillig'*’.

Die Pfarrer von Laudenbach und Tauberrettersheim hatten obendrein noch unter sehr
beengten Wohnverhiltnissen zu leiden'®. Thre Hiuser hatten jeweils nur eine Stube'*!,
weshalb der Pfarrherr von Laudenbach klagte, er miisse beim Gesinde studieren.

Von weiteren zur Pfarrei gehrenden Gebiuden wie Scheunen und Benefizienhiusern ist in
den Akten selten die Rede — und dann wird fast ausnahmslos von Mingeln berichtet.

Beschiftigen wir uns nach so viel Betriiblichkeit mit den Schulbiusern!

Man sucht jedoch vergeblich Trost bei den Stitten der Unterweisung: In Bieberehren,
Oberlauda, Tauberrettersheim und Vilchband fehlten sie ginzlich. Doch man wufite sich zu
helfen. Die Schuljugend von Oberlauda diirfte nach Heckfeld oder Lauda gegangen sein, denn
von dort aus wurde Oberlauda seelsorgerlich betreut (ein Schulmeister war ohnehin nicht
vorhanden). Die Bieberehrener Schiiler genossen ihren Unterricht in einem Frithmesshaus'*2
und die von Tauberrettersheim in einem Torhaus'*. In Gebsattel konnte die wiirzburgische
Kirchenverwaltung ihren Rechtsanspruch auf ein als Schulhaus gedachtes Gebiude gegen die
rothenburgische Ortsherrschaft nicht durchsetzen, die es als Rathaus verwendete. Der
Unterricht wurde deshalb in einem kleinen »Bauerheuslin« mit zwei Stuben abgehalten'*.

In den iibrigen Pfarreien war der Bauzustand der Schulen um die Jahrhundertwende
zufriedenstellend ', doch wurde bis zu Beginn des Dreifligjihrigen Krieges nirgendwo etwas
ausgebessert, so dafl 1618 nur noch das Schulgebaude in Kénigshofen vollig in Ordnung war *¢,
Zwischen 1618 und 1623 wurde zwar in Tauberrettersheim'¥, Igersheim'*® und Oesfeld '’
einiges neu gebaut und renoviert, in den anderen Pfarreien verfielen die Schulhiuser jedoch
weiter; die Markelsheimer Schule kam gar véllig in Abgang'®.

Wenn schon die Kirchengebaude sehr oft Schiden aufwiesen, so ist von der Ausstattung mit

138 1622/1623.
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142 1619.
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147 1619, 1620.

148 1624.

149 1620, 1624.

150 1618, 1628.
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Paramenten und liturgischem Gerit nicht allzuviel Gutes zu erwarten. Das Interesse der
Visitatoren war duflerst ungleichmifig auf die Gegenstinde im Kircheninneren verteilt, man
wird aber gerade daraus ersehen kdnnen, wo es meistenteils mangelte.

Am hiufigsten achteten sie auf die Mefigewinder >'. Solange die Kirchen der schadhaften
Dicher wegen feucht waren und die Pfarrer mit den kostbaren Gewindern nicht immer sorgsam
umgingen "%, solange mufite auch der Verschleif} betrichtlich sein. Seit den ersten Jahren des
17. Jahrhunderts durften die Geistlichen ihren Ornat nicht mehr im Chor oder in der Sakristei
offen herumliegen lassen, sie hatten ihre liturgischen Gewinder in eigens zu diesem Zwecke
angeschafften Truhen aufzubewahren'*. Auf diese Weise machte sich denn in den zwanziger
Jahren eine gewisse Besserung bemerkbar; die Akten duflern sich iiberwiegend zufrieden und
sparen auch nicht mit Lob'**. Der feuchte Moder im Kirchenraum und die Schludrigkeit der
Kleriker werden auch die Griinde dafiir sein, daf die liturgischen Biicher'™ entweder nur
teilweise vorhanden waren'* oder — was noch hiufiger moniert wurde -, daf sie vollkommen
fehlten'’, was ein vorschriftsmifliges Abhalten des Gottesdienstes gewif§ nicht forderte.

Mit der Neuanschaffung beeilte man sich nicht, denn diese Biicher kosteten viel Geld !*%.

Nach 1616 scheinen in den meisten Pfarreien geniigend Ritualia vorhanden gewesen zu sein
- die tadelnden Bemerkungen in den Akten nehmen jedenfalls stark ab.

Ansonsten hatten die Visitatoren an der Inneneinrichtung und den liturgischen Geriten
wenig zu bemingeln. Die Taufbecken wurden in den Jahren 1597, 1602, 1607 und 1614
inspiziert, sie waren iiberall in gutem Zustand. Ganz selten ist das ewige Licht erwihnt, das
vereinzelt fehlte . Mehrere Male wurde moniert, es sei kein tragbarer Altar vorhanden ', die
Altire seien entweiht'®' oder es fehle an Altarschmuck 2 und an Seitenaltiren'®.

Wenn in der Kirche von Lauda Hunde sich frei ergingen, so hatte daran keiner etwas
auszusetzen '**. Den Visitator storte nur, daf sie sich an den Altartiichern zu schaffen machten.
Deshalb sollte der Altar durch ein Gitter geschiitzt werden %,

151 150mal erwihnt.

152 Lauda 1616 (Prot. Jan.).

153 Lauda 1613.

154 1583-1608: 34mal gelobt (»sufficiens«, »kein Mangel«, »nach Notdurft«, »gut«) und 54mal getadelt
(»geringe, »schlechte, »bés«); 1610-1619: 14mal getadelt und dreimal gelobt; 1620-1631: 9mal getadelt und
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159 Tauberrettersheim 1623, 1628; Heckfeld 1628; Vilchband 1620, 1621.

160 Markelsheim 1604-06; Heckfeld 1606; Igersheim 1621; Laudenbach 1630; Bieberehren 1631.

161 In Apfelbach, einer Filiale von Markelsheim; Markelsheim 1602 (Verzeichnis), 1604 (alte Sign.
Nr. 147), 1605, 1607, 1608, 1610 (Mingel), 1614; ebenfalls in Mergentheim 1607.

162 Mergentheim 1575; Lauda 1581; Unterbalbach 1585; Markelsheim 1597 (Kap. prot.); Heckfeld 1612,
1613, 1614 (Kap.prot.), 1615-17; Lauda 1612; Markelsheim 1615 (Prot. 1615/6/2), 1616 (alte Sign.
Nr. 165), 1617 (Prot. 1617/5/29), 1619, 1623; Vilchband 1613.

163 Heckfeld 1619, 1620.

164 Ein weiterer Beleg dafiir bei K.-S. KraMER, Bauern und Biirger im nachmittelalterlichen Unterfran-
ken, Wiirzburg 1957, 109. Nicht nur in Deutschland, auch in anderen europiischen Lindern nahm niemand
daran Anstof, wenn sich die Hunde in der Kirche tummelten - vgl. J. DeLumeau, Catholicism between
Luther and Voltaire, London 1978, 197.

165 Lauda 1613: »stehn die Altir ledig, kendten Gitter darfiir gemacht werden, damit die Hund die
Antipendia nicht verwiisten. «
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Noch seltener wurde das Gestiihl getadelt'®.

Derlei Mingel blieben oft iiber viele Jahre hinweg bestehen. Zu ihrer Beseitigung dienten die
Einkiinfte aus der Kirchenfabrik '*’, welche schon stark in Anspruch genommen wurden durch
die laufenden Ausgaben — etwa fiir Hostien, Kerzen oder Weihrauch. Dariiber hinaus mufiten
auch die liturgischen Biicher aus diesem Fundus finanziert werden.

Wihrend der ersten Jahre des 17. Jahrhunderts wurde im Landkapitel Mergentheim der
Beichtstuhl eingefithrt'®. 1607 war er in drei Pfarreien bereits vorhanden'®’, wihrend die
Pfarrkinder der iibrigen Pfarrorte ihre Siinden nach alter Viter Sitte in der Sakristei loswurden.
Ein Jahrzehnt spiter fehlte der Beichtstuhl nur noch in Oberlauda'”® und Unterbalbach'”'.

Man wiifite gerne noch mehr iiber die Inneneinrichtung — zum Beispiel etwa, ob es Kanzeln
gegeben hat'’2, Allein, die Quellen schweigen beharrlich. — Bisweilen ist von ungeweihten
Glocken die Rede.

Eine Orgel — und das wird den Musikhistoriker vielleicht interessieren — scheint es nur in
Lauda gegeben zu haben!”. Aber auch dort dienten vor allem die menschlichen Stimmbénder
zur musikalischen Ausgestaltung des Gottesdienstes, denn es fand sich niemand, der des
Orgelspielens kundig gewesen wire'”.

Verinderungen im Leben einer lindlichen Pfarrei

Halten wir an dieser Stelle fiir einen Augenblick ein und fragen uns, was sich durch die Reform
nun eigentlich alles verinderte.

Uberall dort, wo sie mit Finanzausgaben verbunden war, wollte sie nicht so richtig
voranschreiten, doch dies gilt leider allemal zeitlos fiir jede Reform. Immerhin war die
Pfarrerschaft in hherem Mafle diszipliniert und zeigte sich rege bei der Ausiibung ihrer
Pflichten: Der Gottesdienst fand hiufiger statt, und auch der Katechismusunterricht wurde
regelmifig abgehalten. Die Gotteshiuser waren einigermafien in Schufl, ihre Ausstattung nicht
immer ganz iibel, hie und da standen Schulen und behelfsweise andere Gebiude zur
Unterweisung der Jugend bereit.

Hat nun aber auch das Kirchenvolk von diesem Angebot Gebrauch gemacht? Wie hat sich
die Reform auf die Pfarrkinder ausgewirkt?

Zu Beginn des hier untersuchten Zeitraums war es aus der Sicht der alten Kirche mit der
Bevilkerung im Landkapitel Mergentheim nicht zum besten bestellt. Zu lange hatten die
Reformen auf sich warten lassen, und unterdes waren viele zur neuen Lehre iibergegangen.

So hatte denn das Luthertum in fast allen Pfarreien des Landkapitels Fuft gefafit. Lutherische

166 Laudenbach 1598 (Kap. prot.); Lauda 1601, 1602 (Defekt): »wenig«; Vilchband 1615 (Prot. 1615/6/
2), 1616 (alte Sign. Nr. 165), 1617 (Defekt).

167 In der Regel Lindereien und Naturalabgaben fiir die Instandhaltung des Kirchengerites.

168 Der Beichtstuhl nahm im 17. Jahrhundert generell an Bedeutung zu, vgl. L.-E. HaLkIN, La vie
religieuse dans les pays catholiques i la fin de XVI° siécle, in: Colloque d’historie religieuse, Grenoble 1963,
58, — M.-H. FrRoescHLE-CHOPARD, Les Visites Pastorales de Provence Occidentale (wie Anm. 5) 279. Zur
Rolle des Beichtstuhls im Akkulturationsprozef der frilhen Neuzeit siche R. MucHEMBLED, Culture
populaire et culture des élites, Paris 1978, 258.

169 Heckfeld, Laudenbach, Tauberrettersheim.

170 1615. (Prot. Jan.).

171 1616 (Prot. Apr.). — Uber Lauda fehlen Informationen beziiglich des Beichtstuhls.

172 Halkin und Froeschlé-Chopard, wie Anm. 168; wie denn iiberhaupt die Predigt eine immer groflere
Rolle spielte (vgl. Verr-Lenuagr, Kirche und Volksfrémmigkeit im Zeitalter des Barock, Freiburg i. Br.
1956, 90-94.).

173 1605.

174 1606.
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Pradikanten kamen teils 6ffentlich, teils heimlich in die Gemeinden und hatten regen Zulauf'?®,
Die Pridikanten liefen sich mit einiger Mithe zwar fernhalten, doch stellte sich der gewiinschte
Erfolg nicht ein; die Anhinger der neuen Lehre liefen an protestantische Orte aus'”®. Noch
1591 bekannten sich in Lauda 22, in Markelsheim 25'”7 und in Igersheim 100 Einwohner zum
Protestantismus. Die Bevolkerung von Konigshofen war mehrheitlich lutherisch geworden 7%,
und in Unterbalbach wurden die wenigen, die beim alten Glauben geblieben waren, deswegen
gehinselt'”. Der Wiirzburger Fiirstbischof Julius Echter hitte sicherlich schon lingst scharf
durchgegriffen, wie das sonst so seine Art zu sein pflegte. Seine Macht war allerdings in den
meisten dieser Ortschaften eingeschrinkt: Igersheim gehorte dem Deutschen Orden!®,
Kénigshofen war mainzisch '*!, in Unterbalbach mufite sich der Wiirzburger die Herrschaft mit
dem Deutschen Orden und mit Mainz teilen'®?,

Trotzdem wurde der Protestantismus immer weiter zuriickgedringt. Nach 1591 vernimmt
man aus Markelsheim nichts mehr von Protestanten, in Lauda fand sich 1594 nur noch ein
einziger. 1601 wurden in Igersheim noch einige als »nicht der Religion gemifi« eingestuft, unter
ihnen der alte Schultheifl mit seiner Frau. Dieser wurde wenig spiter — freiwillig oder
unfreiwillig - katholisch; seine Frau bekannte sich jedoch auch weiterhin zu Luthers Lehre®,
Nicht so einfach waren die Neugliubigen aus Unterbalbach und Kénigshofen zu vertreiben.
1596 wird aus Konigshofen von »vielen Hiretikern« berichtet; 1602 zeigten sich protestantische
Neigungen bei den Gerichtspersonen von Unterbalbach'®; in spiteren Jahren werden dort
immer wieder einzelne Protestanten erwihnt — zumeist mainzische und deutschordensche
Untertanen'**. In Kénigshofen lebten 1602 noch rund 100 Lutheraner %, 1616 waren es noch
sieben'”” und 1628 schliefllich nicht mehr als drei.

Aber auch sonst trifft man hin und wieder auf Anhinger der neuen Lehre. Entweder waren
es neu Hinzugezogene'*, Miiller'® oder Dienstboten '™, Wenn nun auch viele sich zur alten
Religion hatten dringen lassen, so iibten sie doch grofle Zuriickhaltung bei der Teilnahme an
kirchlichen Veranstaltungen. Dies wird deutlich, wenn man sich die Kommunikantenzahlen
ansieht. In Unterbalbach und noch mehr in Kénigshofen versiumte eine ungewdhnlich hohe
Anzahl der Einwohner die Osterkommunion. Erst nach 1620 sank in Unterbalbach die Zahl der
Nicht-Kommunikanten auf den Durchschnittswert, in Kénigshofen aber blieb sie konstant

175 Bieberehren 1583; Igersheim, Lauda, Markelsheim, Unterbalbach 1575; Laudenbach, Tauberretters-
heim 1577; Konigshofen 1583, 1586.

176 Igersheim, Markelsheim 1581; Laudenbach, Unterbalbach 1585.

177 1587 noch 40 Lutheraner!

178 1586.

179 1583: »evitent irriones et vexationes vicinorum in pago.«

180 1583.

181 1623,

182 1613,

183 1604 (alte Sign. Nr. 146).

184 Defekt: sie wollten keine Seelmessen dulden.

185 1604 (alte Sign. Nr. 147), 1605, 1611, 1616 (Prot. Jan.), 1619.

186 Defekt.

187 1612 (Defekt), 1616 (alte Sign. Nr. 157).

188 Z.B. Markelsheim 1625; Igersheim 1612; Laudenbach 1628.

189 Bieberehren 1620; Kénigshofen 1613; Unterbalbach 1619,

190 Heckfeld 1606; Kénigshofen 1612, 1613; Lauda 1620; Laudenbach 1607, 1623; Markelsheim
1604-1606, 1610, 1620; Mergentheim 1621; Tauberrettersheim 1602 (Defekt), 1603, 1605-1607, 1615
(1615/6/2), 1620, 1623; Vilchband 1613. Miiller und Dientboten zeichneten sich durch besondere Mobilitit
aus und entgingen deshalb leichter obrigkeitlichen Zwangsmafinahmen.
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doppelt so hoch wie in den iibrigen Pfarreien''. Von diesen Ausnahmen abgesehen hatten die
Seelenhirten des Landkapitels seit Beginn des 17. Jahrhunderts kaum Schwierigkeiten, ihre
Schiflein zu einem regelmifigen Empfang der Osterkommunion zu bewegen'””. Durch
solchen Seelsorge-Erfolg befliigelt, miihten sich die Pfarrer, das Kirchenvolk auch an den
anderen Hochfesten zum Tisch des Herrn zu bringen, wie es Julius Echter schon 1589 in seiner
Kirchenordnung empfohlen hatte'”.

Seit 1605 wurde in den Akten vereinzelt und von 1616 an etwas haufiger festgehalten,
wieviele Gliubige an den anderen Hochfesten die Kommunion empfingen. Beim Vergleich der
(recht uneinheitlichen) Zahlen zeigt sich, daft bis 1616 etwa ein Zehntel aller Sakramentfahigen
jeweils auch an Weihnachten und Pfingsten zum Tisch des Herrn gingen. In spiteren Jahren
stieg der weihnachtliche Kommunionsempfang auf ungefihr das Vierfache, wihrend er an
Pfingsten nur geringfiigig zunahm. Die seelsorgerischen Bemiihungen konzentrierten sich also
offenbar auf das Weihnachtsfest. Ob die Kirchenminner mit der solchermafien vermehrten
Pfingst- und Weihnachtskommunion zufrieden waren, vermelden unsere Akten allerdings
nicht.

Nachdem sich eine gewisse Regelmifigkeit des dsterlichen Kommunionsempfangs einge-
stellt hatte, sahen die Priester darauf, daf8 nicht nur die Erwachsenen, sondern auch die Kinder,

Nicht-Kommunikanten 1601-1628

Jahr
Pfarrei 1601 1602 1603 1604 1605 1606 1607 1608 1610 1612 1613 1614
Bieberehren 0 0 0 0 0 7 0
Heckfeld 3. 10 4 4 11 0 0 0 DE S
Igersheim 0 0-==0 0 1 0
Kénigshofen 40 200 50 30°°" 2970450 . 20 50
Lauda 4 1 2 2 4 1 3 1
Markelsheim 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0
Tauberrettersheim 0 0 0 0 0 7 5 D00
Unterbalbach 0 1 20 10 6 5 5 45 5
Vilchband 0 0 0 0 5 0 0 Ol
Jahr
Pfarrei 1615 1616 1617 1618 1619 1620 1621 1622 1623 1624 1625 1628
Bieberehren 2 0 0 0 0 0
Heckfeld 3 2 1 2 0 0 0
Igersheim 0 20 2 2 1 1
Kénigshofen 25725 228 1R, 12 20 18
Lauda 4 2 1 0 0
Markelsheim 0 3 0 0 1 1 0
Tauberrettersheim 0 0 0 0 1
Unterbalbach 9 5 0 3
Vilchband 5 2 2 0 0 0 8 1 0

191 Vgl. Schaubild »Nicht-Kommunikanten 1601-1628«.
192 Vgl. Schaubild »Osterkommunikanten 1575-1600«.
193 F. X. HiMMELSTEIN, Synodicon Herbipolense, Wiirzburg 1855, 390.
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wenn sie das vorgeschriebene Alter erreicht hatten', zum Tisch des Herrn kamen. Dies
wurde 1608 zum ersten Mal kontrolliert; gelegentliche Miflstinde waren bald beseitigt.

Von Taufe und Trauung berichten die Akten nichts. Mit diesen Sakramenten scheint es
keine nennenswerten Probleme gegeben zu haben. Die Krankensalbung hingegen war — wie
auch sonst in Deutschland - weitgehend in Vergessenheit geraten'”. 1583 wurde nirgendwo im
Landkapitel Mergentheim nach ihr verlangt. Die Pfarrer sollten dem abhelfen durch hiufiges
Erldutern von Sinn und Zweck dieses Sakraments in Predigt und Katechismusunterricht.
Trotzdem wurden noch viele Jahrzehnte lang héchst selten Priester zu den Sterbenden gerufen.
Eine Wandlung zeichnete sich erst in den Jahren 1613/14 ab; nach 1617 war ein Verzicht auf die
Krankensalbung eher die Ausnahme. Besonders schwer tat man sich iiberall dort, wo der
Protestantismus noch nicht vollig erstorben war. Zu Kénigshofen kam die Krankensalbung seit
1623 regelmifig in Gebrauch und zu Unterbalbach erst seit 1624. In den Orten, die wihrend
des frithen 17. Jahrhunderts rekatholisiert wurden, mufite mit der Aufklirungsarbeit neu
begonnen werden, auch sie hinkten zum Teil etwas hinterher'®¢, Ahnlich stand es um die
Firmung, nach welcher sich der Visitator 1602 erstmals erkundigte. Es ergab sich dabei, daf} in
sieben der elf in jenem Jahr visitierten Pfarreien kaum jemand dieses Sakrament erhalten hatte.
Dieses Resultat schien aber keineswegs eine baldige Firmreise zur Folge gehabt zu haben — wie
man 1623 aus Markelsheim vernimmt, fand dort 1608 die letzte Firmung statt, in Vilchband war
1620 kein einziger unter den Gliubigen gefirmt; dhnliche Klagen erténten aus Bieberehren'”,
Igersheim'®®, Stuppach'”® und Unterbalbach®®. — Diese Mingel sind ausschliefllich den
Wiirzburger Bischofen und Weihbischofen anzulasten.

Wie stand es nun um den regelmifligen Kirchgang in den Pfarrgemeinden?

Dafl die Zahl der Kirchenbesucher um die Jahrhundertwende grofier geworden sein mufi,
konnen wir erschliefen aus den seit 1599 anzutreffenden Bemerkungen, die Kirchen seien zu
klein?'. Dennoch duflerten sich die Pfarrer bis 1614 iiberwiegend negativ iiber ihre Schiflein.
Diese blieben sowohl sonntags als auch an Feiertagen oftmals fern. Wenn sie iiberhaupt kamen,
so erschienen sie meistens piinktlich, doch sehr haufig verlieflen sie das Gotteshaus schon nach
der Elevation®? — das taten insbesondere die jungen Leute im Winter, weil es ihnen in der
Kirche zu kalt war?®. Wenn der Pfarrer seine Zuhorer durch eine lange Predigt allzusehr
strapazierte, so konnte es geschehen, daf sie ihn alleine lieflen und sich auf dem Kirchhofe
vergniigten, bis er mit seinem Sermon ein Ende gefunden hatte®*.

Solcherlei aber scheint sich seit dem zweiten Jahrzehnt des 17. Jahrhunderts gebessert zu
haben ~ die Klagen dariiber wurden jedenfalls seltener.

194 Neun bis zehn Jahre.

195 Hg. MoLrToR, Kirchliche Reformversuche der Kurfiirsten und Erzbischofe von Trier im Zeitalter der
Gegenreformation, Wiesbaden 1967, 157. — Handbuch der Kirchengeschichte, hrsg. von H. Jepin, Bd. 4:
Reformation, katholische Reform und Gegenreformation, bearbeitet von E. Iserloh, J. Glazig und H.
Jedin, Freiburg i. Br. 1967, 592. — F. ORTNER, Reformation, katholische Reform und Gegenreformation in
Salzburg, Salzburg 1981, 33, 113, 143, 182.

196 Ailringen 1620, Oesfeld 1628, Schweigern 1631.

197 1621.

198 1621.

199 1623: »confirmatio ignota«.

200 1620.

201 In den Kirchen von Bieberehren und Vilchband sollten Emporen eingebaut werden, um ihr
Fassungsvermdgen zu vergrofiern. S. oben S. 157.

202 Jomannes Meter (Die katholische Erneuerung des Wiirzburger Landkapitels Karlstadt 89) sieht darin
»negative Spuren der alten Elevationsfrommigkeit«.

203 Vgl. z. B. Lauda und Markelsheim 1597; Lauda 1602 (Verzeichnis).

204 Z.B. Igersheim und Lauda 1600.
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Wenn ein Pfarrer Gottesdienst in einer Filiale hielt, so fiel an dem betreffenden Sonntag die
Messe in der Mutterkirche aus. Von der Pfarrgemeinde wurde erwartet, daf sie mit ihrem
Geistlichen zusammen zur Filiale zog. Diese sogenannte »Nachfolg« war allerdings nie so
richtig ins Werk zu bringen. Die Einwohner des Pfarrorts zeigten sich trige und blieben lieber
zu Hause, wenn ihr Pfarrer in einem Filialort Messe las®®.

Der sonntigliche Katechismusunterricht war nicht nur fiir die Jugend, sondern fiir Alt und
Jung gleichermaflen gedacht. Die Alten blieben jedoch oft aus**, und auch die Jungen gingen
lieber zum Tanzen®”, sofern sie nicht gerade in der Landwirtschaft gebraucht wurden?®, Die
Unterbalbacher®”, Gebsatteler”® und Oesfelder®'! gingen zeitweise iiberhaupt nicht zum
Katechismus. Im Falle Gebsattels*'? und Unterbalbachs?"* lag das mit Sicherheit am Einfluf
der neuen Lehre, im Falle Oesfelds diirfte eine Rolle gespielt haben, daf der Ort erstim zweiten
Jahrzehnt des 17. Jahrhunderts rekatholisiert wurde.

1615 lobte zum ersten Mal ein Pfarrer seine Gemeinde ob ihres Fleifles beim Katechis-
mus®", und im nichsten Jahr schon iiberwogen die positiven Beurteilungen, doch blieb der
Tadel nie véllig aus.

Das Volk zeigte nicht nur fiir den Katechismusunterricht ein gedimpftes Interesse, sondern
auch fiir die Schule. Wenn einige Pfarreien sich finanziell keinen Schulmeister leisten konnten,
so empfanden das wohl hauptsichlich die Kirchenbehrden als Mangel. Im Sommer war der
Schulbesuch durchweg schlecht?'®, weil die Kinder in der Landwirtschaft mithelfen mufiten.
Vereinzelt warteten die Schulmeister wihrend der Sommerzeit gar vergeblich auf Schiiler?'¢. Im
Winter dagegen barsten die Schulhiuser geradezu ob des ungeheuren Andrangs: 50 bis 60
Schiiler waren die Regel?”, in grofleren Orten kamen 100 und mehr?®, Der Durchschnitts-

205 Heckfeld 1596, 1600, 1605, 1607, 1610, 1612 (Defekt); Markelsheim 1628; Oberbalbach 1630.
206 Z.B. Lauda 1615 (Prot. Jan.); Tauberrettersheim 1608, 1615 (Prot. 1615/6/2), 1619; Heckfeld 1608,
1616 (alte Sign. Nr. 157), 1617 (Prot. 1617/5/29); Bieberehren 1602; Laudenbach 1616 (alte Sign. Nr. 165)
1617 (Defekt); Markelsheim 1620, 1621; Lauda 1623.

207 Lauda 1599.

208 Etwa zum Viehhiiten: Lauda 1615,

209 1597 (Kap. prot.)

210 1604 (alte Sign. Nr. 147).

211 1618 (alte Sign. Nr. 167).

212 1600, 1607, 1608, 1610 (Mingel) u. 4.

213" 8. 0. 5. 161,

214 Vilchband 1615 (Prot. 1615/6/2).

215 Unterbalbach 1608; Heckfeld 1618 (alte Sign. Nr. 167).

216 Vier Schiller: Heckfeld 1602; 4-5: Unterbalbach 1602; 5: Vilchband 1623; 6: Tauberrettersheim 1598,
Bobstadt 1625; 10: Gebsattel 1613, Unterbalbach 1617 (Prot. 1617/5/29); 12: Igersheim 1624, Tauberret-
tersheim 1583, Bieberehren 1617 (Prot. 1617/5/29). 20 bis 30 Schiiler, nach heutigen Verhiltnissen eine
normale Klassenstirke, waren eher die Ausnahme — Laudenbach 1618 (alte Sign. Nr. 168): 20 Schiiler;
Tauberrettersheim 1624: 30 Schiiler. Lauda kam sogar auf 60 Schiiler wihrend der Sommermonate (1615/2/
6), doch hatte dieser Ort doppelt so viele Einwohner wie Laudenbach oder Tauberrettersheim (Lauden-
bach: ca. 470 Sakramentenpflichtige; Tauberrettersheim ca. 300; Lauda ca. 870).

217 Ailringen, Stuppach und Unterbalbach 1624; Bobstadt, Schweigern und Tauberrettersheim 1625;
Markelsheim 1618 (alte Sign. Nr. 168). Alle diese Dérfer hatten 300 bis 600 sakramentenpflichtige
Einwohner.

218 Kanigshofen (ca. 1000 Sakramentenpflichtige) 100 Schiiler; Igersheim (ca. 700 Sakramentenpflichtige)
150 Schiiler (beide 1624); Lauda (ca. 830 Sakramentenpflichtige) 100 Schiiler (Prot. 1615/6/2). Selbstver-
stindlich waren die Schiilerzahlen in kleineren Orten niedriger: Heckfeld (ca. 230 Sakramentenpflichtige)
20 Schiiler (1602 Verzeichnis), Oesfeld (ca. 100 Sakramentenpflichtige) 6 (1624), Vilchband (ca. 180
Sakramentenpflichtige) 8 bzw. 12 (1623 bzw. 1624).
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schiiler wurde also auf zweifache Weise am Lernen gehindert — im Sommer durch die Feldarbeit
und im Winter durch die iibergrofle Zahl der Mitschiiler.

Der Wiirzburger Fiirstbischof Julius Echter von Mespelbrunn hatte eine ganze Reihe von
Mandaten erlassen, um das Leben seiner Untertanen auch in weiteren Lebensbereichen zu
regeln. Unter diesen haben in den Visitationsakten einen gewissen Niederschlag gefunden das
Fastenmandat von 1577, das Fluchmandat von 1602 und das Hochzeitsmandat von 1617%".
Verstofe gegen das Fluchverbot werden selten erwihnt**° und solche gegen das Hochzeitsman-
dat nicht viel hiufiger??'; es wird aber deutlich, dafl letzteres griindlich miflachtet wurde. So
dauerten die Hochzeiten in Oesfeld 1618 nicht, wie vorgeschrieben, drei Tage, sondern fast eine
ganze Woche??. In weitaus groflerem Mafle berichten die Akten, wie die Bevdlkerung das
Fastenmandat befolgte. Da die hieriiber befragten Geistlichen schlechterdings nicht in jedem
Kochtopf nachsehen konnten, beschrinkten sich ihre Aussagen auf die Statten offentlichen
Verzehrs, nimlich auf die Wirtshduser, wo man sich vornehmlich an Samstagen verbotener-
weise an Geschlachtetem giitlich tat. Aber auch hier scheint sich im Laufe der Zeit eine
Besserung eingestellt zu haben. Nach Ausweis der Protokolle von 1617 und 1618 verzichteten
die Pfarrkinder in den meisten Pfarreien auf den Genuf von Fleisch an den vorgeschriebenen
Tagen, und in den folgenen Jahren verstummten die Klagen mehr und mehr.

Wenn wir nun am Ende den Fortgang der Reformbemiihungen noch einmal iiberblicken, so
ist hinter allen Mafinahmen eine gewisse Folgerichtigkeit und innere Logik zu erkennen. Die
Reformen schreiten von aufien nach innen und vom Groben zum Feinen. Die Priester wurden
zunichst vom Konkubinat abgebracht, dann hatten sie ihre Bibliotheken zu erginzen®?,
daraufhin wurden sie zu hiufiger Beichte angehalten. Das Pfarrvolk ermahnte man zunichst zu
regelmifliger Osterkommunion, sodann wurde auf die Kinderbeichte geachtet?*, und schlief3-
lich arbeiteten die Seelsorger darauf hin, dafl ihre Schiflein auch an weiteren Hochfesten zum
Tisch des Herrn gingen.

Was die Ausgestaltung des Kircheninneren anbelangt, so war dem Visitator zunichst an dem
vollstindigen Vorhandensein der liturgischen Geritschaften geleéen, danach richtete er sein
Augenmerk immer stirker auf deren isthetische Beschaffenheit™.

Ertrag der Reformbestrebungen

Wias ist iiber den Erfolg dieser Reformbestrebungen zu sagen? Vergleichen wir die kirchlichen
Verhiltnisse im Landkapitel Mergentheim um 1590 mit denen um 1630, so hat sich in diesen
vierzig Jahren doch gewaltig viel gedndert:

Die Priester hatten dem Konkubinat weitgehend abgeschworen, sie beichteten wesentlich
hiufiger und kamen ihren seelsorgerlichen Aufgaben mit viel gréflerem Pflichtbewufitsein nach
— sie hielten die Exequien und die Vesper nach Vorschrift und zelebrierten die Gottesdienste in
einigen Fillen iiber das Gebotene hinaus tiglich, sie hatten auch alle begonnen, die Kirchenbii-

219 Das Fastenmandat ist ediert bei H.-E. SPECKER, Die Reformtitigkeit der Wiirzburger Fiirstbischofe
Friedrich von Wirsberg (1558-1573) und Julius Echter von Mespelbrunn (1573-1617) 107. — Das
Hochzeitsmandat ebd. S. 116-225. Vgl. auch Jonannes Meier, Die katholische Erneuerung des
Wiirzburger Landkapitels Karlstadt 103.

220 Tauberrettersheim 1602 (Verzeichnis); Unterbalbach 1612; Vilchband 1614 (Kap.prot.).

221 Achtmal.

222 Alte Sign. Nr. 167.

223 1602.

224 Seit 1608.

225 Altarschmuck, Ornat, Kirchengebiude.



DIE TRIDENTINISCHE REFORM IM LANDKAPITEL MERGENTHEIM 167

cher zu fithren. Die Kirchen waren um 1630 besser ausgestattet mit Kirchenornat und
liturgischen Biichern; die Friedhfe, die vordem oft als Viehweiden und Miillhalden dienten,
hatten auch duflerlich sakralen Charakter angenommen.

Fortan beichteten die Pfarrkinder nicht mehr in der Sakristei, sondern in den allenthalben
angeschafften Beichtstiihlen, sie kamen in grofierer Zahl zum Gottesdienst und blieben zumeist
bis zum Ite missa est in der Kirche. Nahezu alle kommunizierten regelmifig an Ostern und
viele auch an Weihnachten. Nun gingen auch die neun- bis zehnjihrigen Madchen und Buben
ohne Ausnahme zur Beichte; die Kranken und Sterbenden verlangten fast immer nach dem
letzten Sakrament; Jung und Alt hatten sich meistenteils angewohnt, die Fast- und Feiertage
einzuhalten und sonntags nach dem Mittagessen am Katechismusunterricht teilzunehmen.

Eine augenfillige Anderung bestand darin, dafl viele Ortschaften in das System der
Kirchenvisitation integriert?”* und rekatholisiert?”” worden waren. Das Zuriickdringen des
Protestantismus gehdrt aus heutiger Sicht zu den unerfreulichsten Erscheinungen jener Zeit.
Julius Echter scheute sich nicht, mit brutaler physischer Gewalt gegen Andersgliubige
vorzugehen. Die Liste seiner Mafinahmen reichte von der Schlieung evangelischer Kirchen
iiber Geld- und Gefingnisstrafen bis zur Bedrohung durch fiirstbischéfliches Militir, bis zur
Konfiskation allen Besitzes und zur Verjagung von Hof und Haus?%,

Uberall dort, wo eine Besserung der Verhiltnisse nur mit erheblichen Geldausgaben zu
erreichen gewesen wire, blieb die Reform stecken — die Schulhiuser verkamen, die Pfarrhéfe
und Pfarrhiuser verfielen, der Lebenswandel der Schulmeister und Kapline lie zu wiinschen
iibrig, weil man es versiumte, durch eine hohere Entlohnung geeignetere Leute fiir den Schul-
und Kirchendienst zu gewinnen. Wenn iiber lingere Zeitriume hinweg die Kirchen ungeweiht
und Pfarrkinder ungefirmt blieben, so weist das darauf hin, daff der Reform zusitzlich Grenzen
gesetzt waren durch die Trigheit und das mangelnde Engagement in den Reihen héherer
kirchlicher Wiirdentriger.

226 _Ailringen, Bobstadt, Boxberg, Gebsattel, Mergentheim, Messelhausen, Neunkirchen, Oberbalbach,
Oesfeld, Schwabhausen, Schweigern, Stuppach, Wolchingen. Vgl. die Tabelle am Anfang dieses Aufsatzes.
227 Bobstadt, Boxberg, Oberbalbach, Schweigern, Walchingen, Schwabhausen, Kupprichhausen,
Neunkirchen und - mit wenig Erfolg— Dunzendorf: vgl. F. BENDEL, Zur Geschichte der Gegenreformation
im Gebiet des Bistums Wiirzburg, in: Zeitschrift fiir bayerische Kirchengeschichte 8, 1933, 234-236.
228 Als Beispiel mogen die Versuche Echters dienen, den Weiler Dunzendorf zum Katholizismus zu
bringen, vgl. HirscH, Wie Dunzendorf evangelisch blieb, in: Blitter fiir wiirttembergische Kirchenge-
schichte NF 10, 1906, 80-88.
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ANHANG

Verzeichnis der Pfarrer, die in den Visitationsakten
des Landkapitels Mergentheim namentlich genannt sind*?.

Ailringen:
Schmidt, Stephan, O. T. 1624
Bieberebren:
Schrauf, Johann 1579, 1580, 1581, 1583, 1587, 1588, 1589, 1590, 1595, 1597
(Kap. prot.), 1598 (Kap. prot.)
Stibel, Johannes 1615 (Vis. Jan.)
Munderlein, Johann
[Minderle] 1616, 1621, 1623
Winder, Johann
[Windlein] 1624, 1627
Baurach, Wolfgang
Albert [Baunach] 1630, 1631
Bobstadt:
Hammermeister, Paul 1624, 1627 (drei Jahre am Ort)
Boxberg:
Scheibeiser, Jakob
[Schreibeisen] 1625, 1627
Vigelius, Albert
[Viggelin, Vickhel] 1631 (zieht nach Krautheim)
Gebsattel:
Ferus, Adam [Frey] 1593, 1595
Krafft, Georg 1597 (Kap. prot.), 1598 (Kap. prot.)
Lihner, Valentin, M. A. 1613
Has, Johann 1624
Heckfeld:
Gruner, Georg 1583 (»parochus olim«)
Saurbrey Wilhelm + 1597 (Lauda 1597)
Siber, Simon, M. A. 1615
Molitor, Jakob 1621, 1623
Webner, Georg 1624 (ein Jahr am Ort)
Proll, Johann 1627
Hetzel, Paul 1630, 1631 (drei Jahre am Ort)

229 StepHAN KRIESSMANN, (Series parochorum. Reihenfolge der Kath. Pfarrer in den Pfarreien der
Dibzese Rottenburg, 1950) ist gerade fiir das 16. und 17. Jahrhundert leider sehr liickenhaft. Zur Erganzung
ziehe man ein ungedrucktes Pfarrerverzeichnis im Bischoflichen Ordinariatsarchiv Wiirzburg, Dekanats-
akten, Kap. Mergentheim, heran.
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Igersheim:
Ham, Johann
Wegelein, Samson

Reiser, Sebastian[Reisner]

Saur, Jakob, M. A.
Hoherein, Kaspar

Bartholomius, Kaspar

Neidecker, Georg
From, Johann

Konigshofen:
Wittich, Martin
Amantius, Philipp
Auck, Peter
Rotenberger, Enoch
Layst, Johann
Kon, Georg [Kuhn]
Udalricus, Johann
Bauman, Kaspar

Kupprichhausen:
Hendschich, Mathias

Lauda:
Kulsamer, Andreas,
Dekan
Gerwick, Johann
Braun, Johann
Klerr, Michael [Kleer]
Vischer, Johann
Spher, Gregor
Weninus, Johann
Koler, Balthasar
Hartung, Balthasar

[Herting]

Hartmann, Adam
Mégelin, Gottfried
Leutbacher, Johann

Laudenbach:
Vollauf, Johann
Eychholtz, Johann
[Aicholtz]
Bopp, Johannes

Ruck, Michael
Hopff, Johann
May, Valentin
Grim, Johann

t vor 1575
1575 ;

1577, 1579, 1580, 1581, 1583 (Kap. prot.), 1585, 1587, 1588,
1590, 1591, 1593, 1595, 1597 (Kap. prot.)

1598 (Kap. prot.)

1613

1614, 1615, 1621

1623, 1624 (Kanoniker an St. Wolfgang zu Bamberg)

1627, 1630, 1631

1577, 1579, 1581

1580, 1583 (Kap. prot.), 1585, 1586, 1587, 1588

1590, 1593

1595

1597 (Kap. prot.), 1598 (Kap. prot.)

1613, 1615

1621, 1623, 1624

1627, 1630 (acht Jahre am Ort), 1630 (sechs Jahre am Ort)

1630, 1631 (drei Jahre am Ort)

1575
1577
1579
1580, 1583 (Kap. prot.)
1581
1586
1587
1588

1589, 1590, 1593, 1595, 1597 (Kap. prot.) 1598 (Kap. prot.),
1621; Primissarius 1624

1623, 1624, 1625

1627

1630

1575

1577, 1579, 1580, 1581, 1583 (Kap. prot.)

1586, 1587, 1588, 1590, 1593, 1595, 1597 (Kap. prot.), 1598
(Kap. prot.); seit 1587 Dekan

1613, 1615

1621, 1623

1624, 1627 (vier Jahre am Ort)

1630, 1631 (vier Jahre am Ort)
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Markelsheim:
Schott, Georg
Dulmayr, Daniel
[Diel-]

Grundler, Johann

Kleinbeck, Johann

Turner, Michael
Kuchenbrodt, Johann

Mergentheim:
Suffan, Kaspar
Stotzinger, Elias
Vigelius, Albert
[Viggelin, Vickhel]
Faber, Michael, O. T.

Messelbausen:
Reisemann, Peter

Oberbalbach:
Heimbach, Kaspar
Weifluser, Berthold

Oberlanda:
Gruen, Georg
Kulsamer, Andreas

Hulsius, Johann, M. A.

[Heels]

Engelhart, Bernhard
Franck, Johann
Staubr, Daniel
Schnurr, Georg
Grundlich, Andreas

Oesfeld:
Florschutz, Nikolaus
Lesch, Kaspar

Schwabhbausen:
Wunf, Bernhard

Schweigern:
Bidtermann, Christoph
Caspar, Martin

Stuppach:
Loen, Heinrich, O. T.

Schreppel, Stephan, O. T.

Vogelius, Christoph

[Vogelin]
Heller, Johann, O. T.
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1575, 1579, 1580, 1581, 1583 (»eo venit a0. 68«); seit 1580 Dekan

1586, 1587, 1588
1589, 1590

1593, 1595, 1597 (Kap. prot.), 1598 (Kap. prot.), 1600, 1621,

1623, 1624, 1627; seit 1624 Dekan
1630
1631 (zwei Jahre am Ort)

1575 (33 Jahre am Ort), 1577
1597 (Kap. prot.), 1598 (Kap. prot.)

1621
1627, 1630. 1631 (fiinf Jahre am Ort)

1630, 1631

1630 (versieht auch Oesfeld)
1631 (versieht auch Oesfeld)

1575 (versieht auch Heckfeld)
1577, 1579 (versieht auch Heckfeld)

1580, 1581, 1583 (versieht auch Heckfeld)
1586, 1587 (versieht auch Heckfeld)

1588, 1589

1590 (versieht auch Heckfeld)

1597 (Kap. prot.), 1598 (Kap. prot.)

1601

1616
1623, 1624 (drei Jahre am Ort), 1627 (sechs Jahre am Ort)

1631

1624
1631 (ein Jahr am Ort)

1621
1623 (vier Jahe am Ort)

1624, 1627
1631 (ein Jahr am Ort)
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Tauberrettersheim:
Sturnkorb, Bartholomius 1575, 1577, 1579, 1580, 1581, 1583
Baumann, Laurentius

Mortal, Simon
Scharf, Wolfgang
Heim, Johann

Unterbalbach:
Wittich, Martin
Walther, Johann
Gerle, Johann
Kirchner, Mauritius
Kotter, Balthasar
Kettner, Augustin
Sauerbrei, Johann
Lesch Kaspar
Marckard, Bernhard

[Markert]
Ketner, Nikolaus

Vilchband:
Krieg, Johann
Guleman, Kilian
Cuprarius, Jakob
[Caprarius]
Thomas, Johann
Buchs, Kaspar [Bux]
Scheinhoff, Balthasar
Streublin, Andreas

Walchingen:
Miltenberger, Johann

1587, 1588, 1590, 1593, 1595
1597 (Kap. prot.), 1598 (Kap. prot.)
1615, 1623
1624, 1627 (vier Jahre am Ort), 1630 (sechs Jahre am Ort),
1631 (sieben Jahre am Ort)

1575

1577

1579, 1580, 1581, 1583 (Kap. prot.), 1585, 1586
1587, 1588, 1589, 1590

1593

1597 (Kap. prot.), 1598 (Kap. prot.)

1615

1621, 1623, 1624, 1627 (sieben Jahre am Ort)
1630, 1631 (dreieinhalb Jahre am Ort)

1587
1588, 1589, 1590

1593, 1595, 1597 (Kap. prot.)
1598 (Kap. prot.)

1613, 1615

1621, 1623, 1630, 1631

1624, 1627 (vier Jahre am Ort)

1631 (ein Jahr am Ort)



